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1.1. RASPISIVAC | INVESTITOR NATJECAJA:

GRAD TROGIR, Trg Ivana Pavla Il I/il, 21 220 Trogir OIB: 84400309496
Odgovorna osoba: Ante Bili¢, dipl.ing.grad. — Gradonacelnik
Adresa elektronicke poste: javna.nabava@trogir.hr

Broj telefona: +385 21 800427

Broj telefaksa: +385 21 800408

NUTS kod: 035

Vrsta Narucitelja: Lokalno tijelo

Glavna djelatnost: Opée javne usluge

1.2. PROVODITELI | ORGANIZATOR NATJECAJA:

Drustvo arhitekata Splita (DAS), Starceviceva 24c, 21000 Split

OIB: 88950229770

E-mail: info@d-a-s.hr

Internetska adresa: www.d-a-s.hr

Odgovorna osoba: Marko Klarié¢, mag.ing.arh.urb. — Predsjednik
Adresa elektronicke poste: natjecaj.trogir@gmail.com

1.3. 1ZRAPIVAC NATIECAINOG ZADATKA

Dr. sc. Hrvoje Bartulovi¢, ovlasteni arhitekt A4530, OIB: 16961091334
Cirila i Metoda 20, Split, hbartulovic@gmail.com

Natjecajni elaborat stavljen je natjecateljima na raspolaganje u digitalnom obliku putem poveznica
objavljenih u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave RH (EOJN) te na mreinim stranicama Raspisivaca:
www.trogir.hr, na mreZnim stranicama Provoditelja natjecaja: www.d-a-s.hr, na mreZnim stranicama
Hrvatske komore arhitekata (HKA): https://www.arhitekti-hka.hr, uz neogranicen, izravan i besplatan
pristup.

1.4. PODACI O NATJECAIU

Javni, otvoreni, opdi, za realizaciju, prvog stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni natjecaj za
izradu idejnog arhitektonsko-urbanistitkog rjeenja za novu sportsku dvoranu u Trogiru. Otvoreni
natje¢aj. Nakon provedenog natjelaja, Narucitelj ¢e sklopiti ugovor s prvonagradenim autorom,
temeljem Pregovaratkog postupka javne nabave bez prethodne objave.

REGISTARSKI BROJ HRVATSKE KOMORE ARHITEKATA: 162-24/TR-AU/NJN

PREDMET | CILJ NATJECAJA
Predmet Projektnog natjecaja je izrada idejnog arhitektonsko-urbanisti¢kog rjeSenja za novu sportsku

dvoranu u Trogiru.
Svrha predmetnog natjedaja je da se kroz instrument javnog natjecaja, kao najkvalitetnije platforme
za filtriranje arhitektonske izvrsnosti, dobije najbolje rieenje za realizaciju nove sportske dvorane u

Trogiru.
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Osnovni cilj arhitektonsko-urbanisti¢kog natjecaja je dobiti najbolje idejno arhitektonsko-urbanisticko
rjeSenje nove sportske dvorane u Trogiru. Centar je predviden za realizaciju te ¢e se u daljnjim
fazama ugovoriti izrada projektno-tehnicke dokumentacije.

Posebni ciljevi arhitektonsko-urbanisti¢kog natjetaja su definirani kao slijedeci:

- optimalno iskoristenje zone obuhvata;

- funkcionalna i slojevita urbanistitka artikulacija sportsko-rekreacijskog centra i
kreiranje efikasnih funkcionalnih veza;

- uspostava kvalitetnog odnosa urbanog konteksta, postojecih okolnih gradevina i nove
planirane gradnje;

- kvalitetna oblikovna i funkcionalna artikulacija gradevina i javnih povrsina;

- kvalitetno prometno povezivanje s gradskim prometnim sustavom, zadovoljenje
parkiralisnih potreba, te prikljuenje Sportsko-rekreacijskog centra na sustave
komunalne infrastrukture;

- integralno sagledavanje scenarija kori$tenja zadanih prostora, posebno u kontekstu
nove arhitektonsko-urbanisticke artikulacije prostora;

- u svrhu racionalne upotrebe i ustede energije moguce je predvidjeti koristenje
alternativnih izvora energije te kontinuirano primjenjivati nacela odrZivosti.

Za predmetno podruéje na snazi je Prostorni plan uredenja grada Trogira te UPU Krban kojima se
utvrduje temeljna organizacija prostora, zastita prirodnih, kulturnih i povijesnih vrijednosti, koristenje
i namjena povriina s prijedlogom uvjeta i mjere njihova uredenja.

Raspisiva¢ Natje¢aja namjerava sklopiti ugovor o javnim uslugama na temelju pregovarackog
postupka javne nabave bez prethodne objave s Ponuditeljem kojeg je za izradu daljnje projektne
dokumentacije u posebnoj omotnici oznatenoj s “OSOBA OVLASTENA ZA PROJEKTIRANJE” predloZio
Natjecatelj, koji je autor prvonagradenog rada.

Natje¢aj se provodi sukladno odredbama Pravilnika, a temeljem parametara utvrdenih Prostornim
planom uredenja Grada Trogira (Sluzbeni glasnik Grada Trogira 03/0, 07/08, 09/09, 11/09, 08/10,
05/13, 04/14 , 13/20 i 28/21) te UPU Krban (SluZbeni glasnik Grada Trogira 17/24)

Projektni natje¢aj se provodi kao postupak koji prethodi postupku sklapanja ugovora o javnim
uslugama za izradu projektno-tehnitke dokumentacije sukladno ¢lanku 133. stavak 1. i ¢lanku. 327.
stavak 1. Zakona o javnoj nabavi (,Narodne novine”, broj 120/16, 144/22, u daljnjem tekstu: ZIN).

1.5. PODACI O RASPISU NATJECAJA | ROKOVIMA

Poletak Natjecaja: 30. listopada 2024. godine.

Rok za postavljanje pitanja: 24. studenog 2024. godine.

Rok za dostavu pisanih odgovora na pitanja natjecatelja: 6. prosinca 2024, godine.

Rok predaje Natjecajnih radova: 13. sije€nja 2025. godine do 16:00 h.

Sukladno &lanku 62. ZIN, rad se predaje u papirnatom obliku u anonimnom zapeacenom
omotu u Druétvu arhitekata Splita (DAS), Staréeviéeva 24c, Split, (s naznakom: ,NE OTVARAJ —
za Projektni natjecaj za izradu idejnog arhitektonsko-urbanisti¢kog rjedenja nove sportske
dvorane Trogiru — Ev.br.01/24 VV*, bez obzira na nacin dostave.

Zavrdetak rada Ocjenjivackog suda: 17.02.2025.

Otvorenije izloZbe natje&ajnih radova: u roku od 30 dana od dana objave rezultata.
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1.6. OCJENJIVACKI SUD

Za ocjenu radova imenovan je Ocjenjivacki sud u sastavu od pet (5) ¢lanova:

Clanovi OS-a:
1. Tomislav Vre$ dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja, predsjednik OS, ovl.arh A3627
2. Ante Bili¢, dipl.ing.grad., (gradonacelnik), predstavnik Raspisivaca
3. Hrvoje Bartulovi¢ dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja ovl.arh A4530
4, Marko Gusi¢ mag.ing.arh., predstavnik Provoditelja
5. Sanja Zulim, mag.ing.aedif., proelnica Upravnog odjela za urbanizam i prostorno

uredenje, predstavnica Raspisivaca
Zamjenik ¢lana Ocjenjivackog suda:
1. Branka Juras dipl.ing.arh., predstavnica Raspisivada, ovl.arh A3249
Clanovi Tehnitke komisije:
1. Nikga Bili¢, dipl.ing.arh. - predstavnik Provoditelja
2. Dr.sc. Dujmo Zifi¢, dipl.ing.arh. - predstavnik Provoditelja
Tajnik Natjecaja:

1. Dada Gazde, dipl.ing.arh. - predstavnica Provoditelja

1.7. PODACI O KONTAKTIMA SA SUDIONICIMA NATJECAJA OD RASPISA NATJECAJA DO PREDAJE
RADOVA

Do roka za postavljanje pitanja natjecatelja pristiglo 4 grupe pitanja sa ukupno 18 pitanja.

Na 2. sjednici Ocjenjivaiki sud je razmotrio pristigla pitanja i formulirao odgovore koji su dostavljeni
svim natjecateljima. Odgovori ocjenjivackog suda na pitanja natjecatelja su objavljeni u EOJN.

1.8. PRISPJELI | ZAPRIMUENI RADOV!

U propisanom roku 13. sije¢nja 2025. godine do 16:00 h (sukladno ¢lanku 62. ZIN, rad se predavao u
papirnatom obliku u anonimnom zape¢a¢enom omotu u Drustvu arhitekata Splita (DAS), Staréeviceva
24¢, Split, (s naznakom: ,NE OTVARAJ — za Projektni natjecaj za izradu idejnog arhitektonsko-
urbanistickog rje$enja nove sportske dvorane Trogiru — Ev.br.01/24 VV“), bez obzira na nadin dostave)
predano je 24 radova. Svi radovi su stigli u propisanom roku. Svi predani radovi dostavljeni su
anonimno, zapefaceni i neo$teceni.

(Prijemni zapisnik pohranjen je u arhivi Grada Trogira i Provoditelja).
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1.9. OTVARANIJE | SIFRIRANJE RADOVA

Natjedajni radovi su otvoreni dana 13. sije¢nja 2025. u prostorijama Drustvu arhitekata Splita.
Otvaranju i $ifriranju natjecajnih radova su prisustvovali &lan Ocjenjivatkog suda Hrvoje Bartulovic,
&anovi Tehnitke komisije Nikéa Bili¢ i Dujmo ZiZi¢, te Tajnica natjedaja Da$a Gazde.

Pregledano je i utvrdeno je jesu li pristigli svi obavezni prilozi.

Za $ifriranje radova su odredeni brojevi od 1 do 24, te su radovi oznaleni i potpisani. Sifre nisu
povezane s prijemnim brojevima. Svi prilozi u svakome pojedinom radu su numerirani identicnom
pripadnom $ifrom. Sve omotnice s podacima o autorima, adresama za obavijest i osobama
ovladtenim za projektiranje zapecacene su u posebnim omotnicama i sigurno su pohranjene u
prostorijama Provoditelja. Grafi¢ki prilozi i digitalni prilozi predani su tehni¢koj komisiji na daljnju
analizu.

1.10.  1ZVIESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

Pregled radova izvréen je od 13. sije€nja — 30. sijeénja 2025. godine, u prostorijama Provoditelja.
Pregled radova je obuhvatio:

- kontrolu regularnosti i pravodobnosti predaje radova;
- kontrolu sadrZaja i potpunosti obveznih priloga;
- analizu rje$enja s posebnim osvrtom na bitne elemente programa.

Tehnicka komisija utvrduje:
- regularno su predani svi radovi (24)

- kod svih radova zadovoljena je struktura i oprema obaveznih priloga i prikaza — listovi A1 -
594 x 841 mm sa svim grafi¢kim prilozima (maksimalno 6 listova), tekstualni dio elaborata
uvezan u formatu A3 u 3 primjerka, USB ili CD ili DVD s grafi¢kim i tekstualnim prilozima, te tri

zapeatene omotnice s podacima: ,autor, ,adresa za obavijesti, ,osoba ovlaitena za
projektiranje”

- kod veéine radova programski su elementi zadovolieni, a na uofene nedostatke i
specifiénosti pojedinih rie$enja upozorava se pojedinainim napomenama i komentarima.
Zakljucak

Tehni¢ka komisija izvréila je pregled prispjelih natjedajnih radova u skladu s odredbama ¢lanka 40.
Pravilnika o natje&ajima s podruéja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza
(NN 85/14).

Tehnitka komisija smatra da se svi radovi mogu prihvatiti u daljnji tijek Ziriranja, osim radova
W7"1,18%

Tehnicka komisija:

Nik3a Bili¢, dipl.ing.arh. — predstavnik Provoditelja

Dr.sc. Dujmo Zizi¢, dipl.ing.arh. — predstavnik Provoditelja

(1zvjestaj TK — u prilogu ovog Protokola i zapisnika)

PROJEKTNI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RJESENJA
ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU



Zakljuéak Ocjenjivackog suda:

Clanovi 0S-a upoznati su s izvje$tajem Tehnicke komisije i njegovim sadrajem, te su prihvatili lzvjeSce
TK i jednoglasno odluéili da dvadeset i dva(22) rada ide u daljnji tijek Ziriranja, odnosno da se dva (2)
rada ne mogu prihvatiti u daljnji tijek Ziriranja radi nezadovoljavanja eliminacijskih uvjeta natjecaja.

1.11. KRITERUI OCJENJIVANJA | METODA DONOSENJA ODLUKA

Natjecajni radovi su pregledavani i ocjenjivani na Cetiri (4) sjednice na kojima su sastavljena i pisana
obrazloZenja / ocjene radova.

Ocjenjivacki sud se prilikom odluéivanja obavezao rukovoditi eliminacijskim uvjetima natjecaja i
kriterijima ocjenjivanja natje¢aja definiranim u Uvjetima natjecaja (tocka 7), te valorizirati radove u
skladu s ovim kriterijima:

- zadovoljenje prostornog programa;

- kvalitetno prostorno - oblikovno rjedenje u odnosu na urbani kontekst;

- funkcionalnost i fleksibilnost koristenja prostora;

- prepoznatljivost arhitektonskog koncepta;

- estetsku i oblikovnu kakvocu rjedenja;

- kreativnost i arhitektonski doprinos oblikovanju cjelokupnog obuhvata;

- ekonomi¢nost, izvodljivost i energetsku uéinkovitost u izgradnji i odrZavanju;
- kakvoca rjedenja priklju¢enja na prometnu i drugu komunalnu infrastrukturu

- potrebno je zadovoljiti bruto povriine iz Programa natjeaja uz dozvoljena manja
odstupanja do 5% (dozvoljeno odstupanje max. 5% od zadanih povriina odnosi se na
sve sklopove osim na sklop 'G. Promet u mirovanju’ bududi da njegov kapacitet i
povriina ovise o konceptu idejnog rjedenja natjecajnog rada).

1.12. TIJEK RADA OCJENJIVACKOG SUDA

Pripremna sjednica (prije raspisa natjecaja):

1. Sjednica 24.09.2024. Konstituiranje Ocjenjivatkog suda / izbor predsjednika; utvrdivanje
natjetajnog elaborata, potpisivanje izjava, dono3enje odluke o raspisu i rokovima.

Sjednice tijekom Natjecaja:

2. Sjednica 3.12.2024. Ocjenjivatki sud je razmotrio pristigla pitanja i formulirao odgovore koji su
dostavljeni natjecateljima i objavljeni u EOJN-u.

3. Sjednica 31.01.2025. lzvjestaj TK, detaljni pregled radova od strane OS-a, diskusija o pristiglim
radovima, Ziriranje radova u prvom krugu.
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4. Sjednica 1.02.2025. Ponovni detaljni pregled radova od strane OS-a, diskusija o preostalim
radovima, Ziriranje radova u drugom krugu. Donesena je odluka o rangiranju preostalih radova.

5. Sjednica 11.02.2025. Potvrdivanje rang liste radova. Usuglasavanje ocjena svih radova.

6. Sjednica 17.02.2025. Donesena je i ovjerena konatna odluka o redoslijedu radova. Nakon
donosenja odluke Ocjenjivaki sud je za svaki rad otvorio omotnicu s oznakom ,Adresa za
obavijesti®. Zatim su otvorene omotnice s oznakom “Autor”. OS zavr$ava s radom te se raspusta.

SAZETI ZAPISNICI SJEDNICA OCJENJIVACKOG SUDA

Rad Ocjenjivackog suda odvijao se u zatvorenim prostorijama Drustva arhitekata Splita (DAS) te preko
Zoom platforme, koje su bile dostupne samo ¢Elanovima Ocjenjivatkog suda, Tehnickoj komisiji i
Tajniku.

U radu Ocjenjivackog suda sudjelovali su svi imenovani élanovi, ukljudivo i ¢lana zamjenika (5+1). Na
svim sjednicama je zbog dopunskih tumacenja sudjelovao i ¢lan Tehnitke komisije.

1. Sjednica 24.09.2024. - Zoom platforma 24.09.2024. 10:00 h (1. sastanak) i 30.09.2024. 12:00 h
(2. sastanak)

Prisutni: Clanovi OS-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovi¢, Marko Gusi¢ i Sanja Zulim,
zamjenica &lana 0S-a Branka Juras, €lanovi Tehnitke komisije Nik3a Bili¢ i Dujmo Zizi¢, tajnica natjetaja
Dasa Gazde

Konstituiran je Ocjenjivacki sud. Izabran je predsjednik Ocjenjivatkog suda. Za predsjednika je
predlozen iizabran Tomislav Vre3, dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja.

Clanovima Ocjenjivatkog suda predstavijen je prijedlog Programa te Uvjeta natjelaja. Nakon
razmatranja Ocjenjivacki sud je donio slijedece odluke:

Analizom Uvjeta i Programa natjecaja, OS je donio odluku 0 manjim izmjenama.

Program natjeaja je prihvacen uz odredene primjedbe i manje izmjene vezane za vrste dvorana u
dvoranskom sklopu (dvorana za penjanje je iskljuéena) te se u program dodaju parkinzi za prometala
izuzev automobila. Definirani su sportski tereni na otvorenom u smislu njihovog kombiniranja.
Utvrden je sadrzaj tablice 1i 2.

Prijedlog Uvjeta natjetaja je prihvaden uz usuglalavanje oita za izradu obaveznog priloga -
fotomontaja (fotomontaZe iz zadanih vizura na zraénim fotografiama iz digitalnih podloga
(FOTOMONTAZA 01 i FOTOMONTAZA 02), proizvoljine perspektivne prikaze iz pjeSackih vizura s
naglaskom na prikaz odnosa prema prometnicama (min 2), proizvoljne perspektivne interijerske
prikaze iz trodijelne dvorane (min 1)).

Definirani su kriteriji ocjenjivanja.

Nakon pripremne sjednice, raspravljene i unesene promjene u Uvjete natjetaja dostavljene su
Ocjenjivatkom sudu i Tehni¢koj komisiji, a po njihovoj potvrdi putem elektronicke poste, dostavljeni
su struénoj sluzbi provoditelja kako bi se zatraZio broj od HKA. Po dobivanju registarskog broja HKA
kompletna dokumentacija je uredno dostavljena Gradu za raspis javne nabave i objavu natjecaja.
HKA je izdala registarski broj natjecaja 29. listopada 2024. godine.

Natjecaj je raspisan 30. listopada 2024. godine.

PROJEKTNI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RIESENJA
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2. Sjednica 3.12.2024. — Zoom platforma u 11:00h

Prisutni: Clanovi OS-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovié, Marko Gusi¢ i Sanja Zulim,
zamjenica ¢lana 0S-a Branka Juras, &élanovi Tehnicke komisije Nik3a Bili¢ i Dujmo Zi%i¢, tajnica natjedaja
Dasa Gazde

Do predvidenog roka za postavljanje pitanja 24.11.2024. do 24:00 sata, pristiglo je 4 grupe pitanja sa
ukupno 18 pitanja. Hrvoje Bartulovi¢ i Sanja Zulim predlaZu odgovore na pitanja natjecatelja. Nakon
manjih izmjena Ocjenjiva¢ki sud jednoglasno usvaja prijedlog odgovora na pitanja natjecatelja.

Odgovori na pitanja natjecatelja sluZbeno su objavljeni 6. prosinca 2024. godine.
(Odgovori na pitanja natjecatelja prilog su ovog Konacnog izvjestaja)

Sjednica je zavriena 3.12.2024. 13:30 h

3. Sjednica 31.01.2025. prostorije DAS-a, Stareviceva 24c, Split 31.1.2025. 9:30 h

Prisutni: Clanovi OS-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovi¢, Marko Gusi¢ i Sanja Zulim,
zamjenica ¢lana 0S-a Branka Juras, €lanovi Tehnicke komisije Nik3a Bilic i Dujmo Zi%i¢, tajnica natjelaja
Dasa Gazde

Na dnevnom redu sjednice bilo je podnogenje Izvje3taja Tehnicke komisije (skraceno TK) ¢lanovima
Ocjenjivackog suda (skraceno OS), te daljnji rad istog.

Clanovi TK, Nikga Bili¢ i Dujmo Zizi¢, podnijeli su sumarno izvjes¢e o zaprimljenim radovima.

lzvjestaj Tehnitke komisije rezultat je detaljnog ispitivanja natje€ajnih radova prema traZenju iz raspisa
Natjelaja, te obuhvaca, za svaki prispjeli natje¢ajni rad, stru€ne i kvantitativne podatke bitne za
njegovo ocjenjivanje. Clanovi TK su prezentirali sustavno obradene podatke za sve pristigle radove
koje su ¢lanovi OS-a preliminarno prodiskutirali, a sve u skladu s izvjestajem TK. Clanovi TK prezentirali
su svoje procjene i zaklju¢ke OS-u za svaki pojedinagni rad te odgovarali na postavljena pitanja 0S-a.
Clanovi 0S-a upoznati su s izvjeStajem Tehni¢ke komisije i njegovim sadriajem, te su jednoglasno
odlugili da sva dvadeset i dva (22) od dvadeset i &etiri (24) pristigla rada idu u daljnji tijek Ziriranja.
Usvaja se izvjestaj Tehnicke komisije.

Clanovi OS-a pristupili su glasovanju odnosno eliminaciji radova pod gifrom ,7" i ,18“ zbog
neuskladenosti s eliminacijskim uvjetima te su jednoglasno iskljuceni iz postupka ocjenjivanja.

Clanovi OS-a su pristupili individualnom pregledu radova te su ih nakon pregleda komentirali. Svaki od
¢lanova Ocjenjivatkog suda iznio je svoja zapaZanja, prednosti ili nedostatke natjecajnih radova.
Radovi su medusobno usporedivani, isticane su vrijednosti svakog pojedinog rada, vodila se diskusija,
a u svemu prema utvrdenim kriterijima za analizu i ocjenu natjedajnih radova

0S je razmatrao ukupno dvadeset i dva (22) rada.

U 1. eliminacijskom krugu jednoglasno je isklju¢eno trinaest (13) radova:

.14 .3  4“ .6“ 8% ,10% .11 ,12“ ,15" .16 .19 L2110 ,,22¢

Sjednica je zavrsila 31.1.2025. 18:30 h

4. Sjednica 1.02.2025. - prostorije DAS-3, Staréeviceva 24c, Split 1.2.2025. 10:00 h

Prisutni: Clanovi OS-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovic, Marko Gusi¢ i Sanja Zulim,
zamjenica ¢lana OS-a Branka Juras, Clanovi Tehnitke komisije Nik$a Bili¢ i Dujmo Zizi¢, tajnica natjecaja
Da$a Gazde

2. krug Ziriranja — detaljna analiza radova; diskusija o preostalim radovima, rangiranje preostalih 9

radova.
D = =
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Iznova su detaljno pregledani radovi eliminirani u juéera$njem 1. krugu Ziriranja te je nakon pregleda
istih OS jednoglasno odlugio da se zadrZava isti status eliminiranih radova. Clanovi Ocjenjivatkog suda
su izvriili individualni pregled svih radova u periodu izmedu dvije sjednice te su nakon pregleda
ponovno komentirali radove. U analizi i diskusiji najprije su se orijentirali na preostale radove, koji su
nakon ju€eradnjeg 1. eliminacijskog kruga ostali u Ziriranju.

Nakon provedenog glasovanja, predloZena je slijedeca rang lista:

1. nagrada - rad pod $ifrom ,, 20" — jednoglasno
2. nagrada — rad pod Sifrom ,,24" — jednoglasno
3. nagrada — rad pod Sifrom , 13“ — vedinom glasova
4, nagrada — rad pod $ifrom ,9“ —vecinom glasova
5. nagrada — rad pod Sifrom ,, 14 —veéinom glasova
6. mjesto — rad pod sifrom ,,23“ ~ —velinom glasova
7. mjesto — rad pod 3ifrom ,, 5" —veéinom glasova
8. mjesto — rad pod $ifrom , 17 —vedinom glasova
9. mjesto — rad pod $ifrom ,2“ — jednoglasno

0S jo$ jednom razmatra sve radove i izglasanu rang listu.

Sjednica je zavrsila 2.2.2025. 13:30 h

5. Sjednica 11.02.2025. - Zoom platforma u 11:00h

OS pristupa ponovnoj analizi radova i razmatra donesenu rang listu. Nakon razmatranja OS potvrduje
odluku i zakljuke donesene na prosloj sjednici. Ocjenjivatki sud je potvrdio redoslijed nominiranih za
nagrade. Ocjenjivatki sud je sastavio pojedinaéne ocjene (obrazloZenja) rangiranih radova i preporuku
za daljnju razradu prvonagradenog rada. Dogovorena je jos jedna sjednica za provjeru obrazloZenja,
usvajanje izvje$ca te otvaranje omotnica.

Sjednica je zavrSila 11.2.2025. 13:30 h

6. Sjednica 17.02.2025. - Zoom platforma u 13:00h

Ocjenjivacki sud je potvrdio pojedinagne ocjene nagradenih i rangiranih radova i preporuku za daljnju
razradu prvonagradenog rada koje su sastavni dio dokumenta ,Ocjene radova“. Otvorene su omotnice
“adresa za obavijesti” i “autor” zaprimljenih radova, te su autori upareni s pripadajué¢im Siframa
radova.

Kona&no izvjei¢e ¢e biti dostavljeno Raspisivatu na daljnje postupanje. Po dovrdetku rada
Povjerenstva za Javnu nabavu Raspisivaca, koje provodi postupak Javne nabave i otvara omotnice
,OSOBA OVLASTENA ZA PROJEKTIRANJE” te provjerava regularnost prijave u sustavu EOIN-a, donijet
¢e se valjana konaéna odluka.

Sjednica je zavriila 17.2.2025. 14:30 h

PROJEKTN! NATJECA) ZA 1ZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RJESENJA
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1.13. OBRAZLOZENJA RADOVA

Pojedinatne ocjene svih radova nalaze se u prilogu ovog Konaénog izvje$¢a i ¢ine njegov sastavni dio.

1.14. ODLUKA O REDOSLIJEDU RADOVA

Uz prisustvo svih &lanova Ocjenjivatkog suda na 6. sjednici odrzanoj 17.2.2025. godine, s pocetkom u
13:00 sati, je donesena konaéna odluka o redoslijedu radova, te je izvrieno otvaranje omotnica s
autorskim podacima.

1. Nagrada u neto iznosu od 24.800,00 € dodjeljuje se radu pod 3ifrom “20”

Autori: Lea Pelivan, dipl.ing.arh.
Toma Pleji¢, dipl.ing.arh.

Suradnici: Luka Bosni¢ (m.i.a.)
Fran Hodalj (m.i.a.)
Domagoj Leko (m.i.a.)
Matija Postenik (m.i.a.)
Izvor Simonovié-Majcan (dipl.ing.arh.)
Mario Mili¢i¢ (stud.arh.)
Branko Gali¢, dipl.ing.grad. — konstr.
Sini$a Radié, dipl.ing.stroj. — ghv
Petar Bugari¢, dipl.ing.stroj. — vik
Vojislav Strbac, dipl.ing.el. — el.

2. Nagrada u neto iznosu od 15.500,00 € dodjeljuje se radu pod Sifrom “24”

Autori: Mia Kresié, mag.ing.arch.
Mirko Menegelo, mag.ing.arch.

Suradnica: Andela Marinovié¢, mag.ing.arch.

3. Nagrada u neto iznosu od 9.300,00 € dodjeljuje se radu pod 3ifrom “13”

Autori: Pjero Pe$a, mag.ing.arch.
Domagoj Bolanca, mag.ing.arch.
Nikola Mikuli¢, mag.ing.arch.

4. Nagrada u neto iznosu od 7.440,00 € dodjeljuje se radu pod Sifrom “9“

Autor: Arhitekt Jure Besli¢ d.o.o.

5. Nagrada u neto iznosu od 4.960,00 € dodjeljuje se radu pod 3ifrom “14”

Autori: Irena MaZer Hranuelli
Tajana Levojevi¢
Luka Uchytil
Domagoj Mlinari¢

Ocjenjivacki sud rangirao je jos Cetiri rada:

6. mjesto — rad pod $ifrom ,,23“
PROJEKTNI NATIECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO—URBANISTlCKOG RJESENJA
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Autori: Anita Karaman, mag.ing.arch.
Dora Komenda, mag.ing.arch.
Doc.art. Ana Krstulovi¢, mag.ing.arch.
Nikolina Meter, univ.bacc.ing.arch.
Sandi Terzi¢, mag.ing.arch.

Suradhnici: prof.dr.sc. Boris Trogrli¢ - konstrukcija
Dino Bakié¢, mag.ing.arch. — vizualizacije

7. mjesto — rad pod Sifrom ,,5

Autori: Branko Kréum, mag.ing.arch.
Tomislav Odrljin, mag.ing.arch.
Anton Zarochintsev, mag.ing.arch.

8. mjesto — rad pod $ifrom , 17

Autori: Viseslav Frani¢, dipl.ing.arh.
Lucija Bajan, mag.ing.arch.
ivan Culo, mag.ing.arch.

9. mjesto — rad pod §ifrom ,,2“

Autor: Toni Loncar, mag.ing.arch.

PRVI ELIMINACISKI KRUG
Napomena: radovi su navedeni sukladno $ifri rada.

Rad pod $ifrom ,,1“
Autori: SHTUDIO (STUDIO STUDIO j.d.0.0.)
Jure Bogdani¢
Ariana Kun Bogdani¢
Ruza Bartulovi¢
Patricija Obajdin

Rad pod $ifrom ,,3“
Autori: Neno Kezié
Sanja Zonja

Rad pod $ifrom ,,4“

Autori: Karlo Lepur
Pavao Steinmann
Domagoj Petljak

Suradnici: Jan Sigir

lan Petljak
Rad pod $ifrom ,,6“
Autori: Pave Kunjasic¢

Maja Kuzminski

PROJEKTNI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RIESENJA
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Petra Ljubicic
Zino Markovié — Juricak
Lovro Matkovi¢

Rad pod $ifrom ,, 8"
Autor: Mihovil Stojanovi¢
PROJEKTANT d.o.0.

Rad pod $ifrom ,,10“
Autor: lvan Banovac

Rad pod sifrom ,11“

Autori: Masa Papic
Klara Curi¢
Mia Erceg
Ana Grgic¢
Tea Juki¢
Ana Kristo
Marin Papic¢
Jadran Pavlov

Rad pod $ifrom ,,12“

Autori: Sinisa Rajci¢
Tomislav Prskalo
Antun Vrlji¢
Ana Kraljevi¢

Rad pod §ifrom ,15“
Autori: Mislav Krajina
Tomislav Krajina

Rad pod $ifrom ,, 16

Autori: Marija Akulina Covi¢
Mislav Bauk
Katja Stubnya

Rad pod $ifrom ,, 19

Autori: Darijo Keta

Noah Hrvatin

Rad pod $ifrom ,21
Autor: Sini§a — Stjepan Zegnal
Suradnici: Ana Lubura Zegnal

Kristina Careva
Katarina Jaksié¢

lvan Pavin
Rad pod $ifrom , 22
Autori: Mladen lle$

Ivan Persié
NI i e e RS R
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RADOV! ELIMINIRANI ZBOG NEUSKLADENOSTI SA ELIMINACISKIM UVIETIMA
Napomena: radovi su navedeni sukladno $ifri rada.

Rad pod Sifrom ,7“
Autori: KOSTRENCIC | KREBEL-ARHITEKTI d.o.o0.
MASTODONT j.d.o.o.
Alan Kostrencié¢
Andelka Bosnjak
Lara Barjaktari¢

Rad pod Sifrom ,18“
Autori: Vedran Pedisi¢
Erick Velasco Farrera
Dino Spadina
Suradnici: Maja Benkovié
Stipe Gaspar

Martina Petrac

1.15. ZAVRSNE NAPOMENE

Konaéni izvjestaj se dostavlja Raspisivadu natjecaja.

Natjedaj se provodi u skladu s Poglavliem 2, ¢lancima 327., 328., 329., 330. i 331. ZJN, ostalim
odredbama ZJN , koje se primjenjuju na projektni natje¢aj te odredbama Pravilnika o natjecajima s
podrugja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza (,Narodne novine”, broj
85/14, u daljnjem tekstu: Pravilnik) Hrvatske komore arhitekata, ukoliko iste nisu u suprotnosti sa ZJN.

Projektni natjecaj se provodi kao postupak koji prethodi postupku sklapanja ugovora o javnim
uslugama za izradu projektno-tehni¢ke dokumentacije sukladno &lanku 133. stavak 1. i ¢lanku. 327.
stavak 1. Zakona o javnoj nabavi (,Narodne novine”, broj 120/16, 114/22, u daljnjem tekstu: ZIN).
Ocjenjivacki sud zavrdio je s radom u Cetvrtak 17.02.2025. godine.

Izlo?ba natjeajnih radova i razgovor s Ocjenjivaikim sudom organizirat ¢e se u roku od 30 dana od
dana donogenja odluke o nagradama na lokaciji i u vremenu koje Ce se naknadno objaviti.

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU
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1.16. OVIERA KONACNOG 1ZVIESEA OCIENJIVACKOG SUDA

Potpisujuéi ovo Konaéno izvje$ée, &lanovi Ocjenjivatkog suda potvrduju prethodne tocke 1.-15. i
dokumentaciju koja je u prilogu, a sastavni je dio zapisnika o radu Ocjenjivackog suda i to:

- ocjene radova

- pitanja i odgovori natjecateljima

- izvjestaj Tehnitke komisije

- zapisnici sa otvaranja radova i sjednica OS-a

Predsjednik OS-a: P e
Tomislav Vre$ dipl.ing.arh. \k// pa—————
Clanovi OS-a: )
Ante Bili¢, dipl.ing.grad., (gradonacelnik) ‘ //ré}\

[/
Hrvoje Bartulovi¢ dipl.ing.arh. ; AL~

i /
4 A 7
Marko Gusi¢ mag.ing.arh. ¢ £ n
L 7
) f

Sanja Zulim, mag.ing.aedif. '(;-U*- L

Zamjenica Clana 0S-a:

Branka Juras, dipl.ing.arh. / \"-’\

Konaéni izvjestaj Ocjenjivatkog suda sastavila:
Dasa Gazde, dipl.ing.arh.

tajnica natjecaja

7| (
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Javni, otvoreni, opéi, za realizaciju, |. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
PROJEKTNI NATJECA)
za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistickog rjesenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

oznaka iz Plana nabave Raspisivata Natjetaja: 01/24 VWV

CPV: 71230000-9 - Organizacija natje¢aja u podrucju arhitekture
CPV: 71200000-0 - Arhitektonske i srodne usluge
CPV: 71220000-6 - Usluge projektiranja u arhitekturi

ODGOVORI NA PITANJA NATJECATELJA

Registarski broj Natjegaja Hrvatske komore arhitekata:

162-24/TR-AU/NIN

Split, veljaca 2025.

M
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GRUPA 1

1 Prema Programu natjeéaja i odredbama UPU-a Krban, ‘maksimalna visina sportske
dvorane ili natkrivenog sportskog terena odreduje se sukladno normativima za visinu
sportskih gradevina’ te ‘Svijetla korisna visina (trodijelne dvorane) je 9 m.’

1.a. Mozete li navesti toéan pravilnik po kojem se dimenzioniraju i oblikuju prostori
dvorane i prate¢ih sadrzaja?

ODGOVOR:

Program je sloZzen prema potrebama korisnika. Prostor dvorane treba biti projektiran i
opremljen prema pravilima igre i propozicijama za provedbu sportskih natjecanja (rukomet,
mali nogomet — futsal, koarka, tenis, badminton, itd.). Planirana je organizacija sportskih
natjecanja na razini nacionalnih natjecanja. Bitne smjernice vezane za dimenzije dvorane i
prateéih sadrzaja su sastavni dio programa natjeéaja te ih se potrebno pridrzavati. Svijetle
(korisne) dimenzije trodijelne dvorane iznose 54x32x9 m. Na toj povr$ini treba organizirati
centralno rukometno igraliste 40x20 m (sigurnosna zona obuhvaéa povr§inu 44x22 m) te je
potrebno osigurati ukupno 1000 sjedeéih mjesta za gledatelja, od toga min 600 sjedecih
mjesta treba osigurati na teleskopskim tribinama (otvaranje sklopivog gledalista u povrsini
dvorane).

1.b. Koja je maksimalna dopustena svijetla korisna visina dvorane?

ODGOVOR:
Nije propisana maksimalna dopustena svijetla visina, ali od natjecatelja se traZi racionalnost
pri izradi idejnog riesenja.

2. Koja je maksimalna visina i katnost gradevine? Kako se mijeri visina gradevine?

ODGOVOR:

Katnost ni visina gradevine nije definirana UPU-om, ali od natjecatelja se traZi racionainost
pri izradi idejnog riesenja.

St. 2. &l. 4. UPU Krban definirana je visina proéelja (H) kao visinska razlika najnize kote
kona&no uredenog terena uz progelije gradevine i najvise kote gornjeg ruba stropne
konstrukcije zadnjega kata, odnosno vrha nadozida potkrovija gradevine, na istom procelju
zgrade te ukupna visina (Huk) kao visinska razlika najnize kote konacno uredenog terena
uz proéelje gradevine i kote njezina najviSeg dijela.

Programom je zadana visina sportske dvorane (A2). Mogu li dodatni sadrZaji (A2, A3, B, C,
D, E) koji su projektirani kao sastavni dio (unutar gabarita) osnovne gradevine biti smjesteni
unutar maksimalne visine odredene potrebnom visinom dvorane? Odnosno, je li za ukupnu
visinu gradevine mjerodavna visina dvorane? Ako jest, mjeri li se ta visina ukljudivo sa
stropnom konstrukcijom dvorane, tj. njenom gornjom kotom?

ODGOVOR:
Za ukupnu visinu gradevine nije mjerodavna visina dvorane.

Je li odredena dopustena etaznost navedenih prateéih sadrzaja ukoliko su smjesteni unutar
gabarita osnovne gradevine?

ODGOVOR:
Nije.

PROJEKTNI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RJESENJA
ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU
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3. Koliko gradevna &estica moze imati projektiranih prometnih pristupa?

ODGOVOR:

&1, 19. st.8. UPU Krban definirano je da gradevna &estica moze imati maksimalno dva kolna
ulaza. Ukoliko se garaZa izvodi u okviru podrumske etaZe objekta, osigurava se poseban
pristup Sirine do 5,50 m.

4. Ulaze Ii planirana dva parkirna mjesta za autobuse u zbroj trazenih projektiranih
parking mjesta, ili se ona ragunaju dodatno?

ODGOVOR:

&1, 19. st.2. UPU Krban definirano je da parkirali$no-garazno mjesto ne smije biti manje od
14,0 m2. U skladu s tim parkirali§no mjesto za autobuse se moze uracunati u broj
parkirali$nih mjesta koje je potrebno osigurati.

51 Moze li se na trasi zastitnog pojasa bujiénog vodotoka (3m od isto€nog ruba cestice)
planirati prometni pristup u vidu gospodarskog prilaza ili vatrogasnog pristupa?

ODGOVOR:

Na trasi zastitnog pojasa bujicnog vodotoka (3 m od isto€nog ruba éestice) mogucée je
planirati prometni pristup u vidu gospodarskog prilaza ili vatrogasnog pristupa ali na nacin
kojim se ne moze onemoguciti izgradnja i odrzavanje vodnih gradevina, na bilo koji nacin
umanjiti protoénost korita i pogorsati vodni rezim, te povecati stupanj ugroZenosti od Stetnog
djelovanja voda. PredloZzeno idejno rje$enje mora postovati ove odredbe. Dodatno,
udaljenost podzemne i nadzemne izgradnje od buji¢nog potoka mora postovati propisanu
minimalnu udaljenost od 5,0 m.

6. Ako se ugostiteljski objekt planira kao proSirenje ulaznog hola, jesu li planirani
kapaciteti sanitarija posjetitelia dvorane dovoljni za posjetitelje ugostiteljskog objekta
ili ih je potrebno povecati?

ODGOVOR:

Potrebno je planirane kapacitete sanitarija ugostiteljskog objekta planirati kao sastavni dio
ugostiteliskog dijela odnosno omoguéiti neovisan rad ugostiteljskog objekta od ostatka
kompleksa. U tom smisiu nije dopusteno spajanje sa sanitarijama za posjetitelje dvorane.

7. Koliko se moze mijenjati linija prirodnog terena prilikom projektiranja uredenog terena?

ODGOVOR:

Moguéa je promjena konfiguracije terena gradevne Sestice (nasipavanje - usijecanje) uz
njezine granice prema susjednim Cesticama ogranicava se na nadin da uredeni teren moZe
visinom odstupiti za 1,5m u odnosu na zate¢eni prirodni teren prije uredenja, a na ¢esticama
veéima od 5000m2 uredeni teren moZe odstupiti za 3,0m u odnosu na za teceni prirodni
teren prije uredenja. Predmetni radovi nisu dozvoljeni ako je susjedni objekt izgraden blize
od 3,0 m od granice gradevne Cestice, odnosno ako se takvim radovima mijenja stabilnost
zemljista ili prirodni tok oborinskih voda na Stetu susjedne gradevne Cestice/objekta.

Visinska kota konaéno uredenog terena uz proéelje gdje se odreduje visina zgrade, moZe
biti visa maksimalno 1,5 m u odnosu na visinsku kotu terena prije gradnje. Pod konacno
uredenim terenom ne smatra se ulazna rampa najvece Sirine procelja 5,0 m za podzemnu ili
suterensku garaZu, te vanjske stube najvece Sirine 1,50 m prislonjene uz gradevinu za
potrebe pristupa u podrumsku ili suterensku etazu.

#
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Koliko podzemna etaza mora biti udaljena od rubova gradevne Cestice?

ODGOVOR:

Udaljenost podzemne i nadzemne izgradnje od bujicnog potoka mora postovati propisanu
minimalnu udaljenost od 5,0 m. Prema ostalim rubovima moguce je podzemnu izgradnju
planirati uz rubove gradevne &estice, ali se zbog tehnologije gradenja preporucuje minimalna
udaljenost od 1,0 m.

GRUPA 2

S obzirom na &injenicu da je za sjevernu planiranu prometnicu (Rimski put) izdana
gradevinska dozvola dok za zapadnu i juznu planiranu prometnicu ne postoje nikakve
informacije o vremenskom roku u kojem se planiraju prosiriti do punih profila, vrio je
bitno jasno odrediti moguénost pristupa s obzirom da navedena situacija moze biti
vrlo znadajna za samo projektno riesenje, a prije svega bitan faktor prilikom
odlugivanja o prvonagradenom rje$enju s obzirom na vremenski rok izrade buduée
projektne dokumentacije i dobivanja dozvole za isto, a sve to imajuéi u vidu
produlienje roka ulaganja i gubitka ve¢ osiguranih sredstava financiranja iz stavke
7.3. Uvjeta natjecaja.

S obzirom na navedeno je li odabir strane pristupa na parcelu kriterij ocjenjivanja
natje€aja?

ODGOVOR:
Prilazi na parcelu su moguéi s obodnih planiranih prometnica Rimski put i Put Krbana u

skladu s UPU-om.

UPU Krban
Clanak 19.

(4) Planom je predvidena izgradnja javnih parkiraliSta unutar povrsine sportsko
rekreacijske namjene — R2.

(5) Garazni prostor moZe se planirati u okviru podrumske ili prizemne etaZe
gradevine. Visina garaZe ograni¢ava se na 3,5 m.

(6) Garazni prostor za smjestaj vozila realizira se na sliedeéi nacin:
Gradevine iznad 800 m2 GBP:

- kao zasebna gradevina na gradevnoj cestici smjeStena na minimalnoj udaljenosti
1,0 m od rubova gradevne Gestice (uz uvjet da nema otvora prema toj medi ako je
smjeStena na udaljenosti manjoj od 3,0 m),

- ukoliko se garaZa izvodi u okviru podrumske etaZe objekta, osigurava se poseban
pristup $irine do 5,50 m, a najniZa kota tog pristupa ne raduna se u visinu stambene
gradevine.
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(7) Najmanja udaljenost od regulacijskog pravca za garaZe iznosi 3,0 m.

(8) Uredenje parkirali$nog prostora unutar gradevne éestice treba provesti na nacin
da se primjenom zastitnog zelenila (hortikulturnim i vrtno-tehnickim uredenjem sa
sadnjom visokog i niskog zelenila) odvoji od gradevina na gradevnoj Cestici |
susjedne izgradnje, a dopusteno je i njegovo natkrivanje pergolom. Pergola mora biti
udaljena minimalno 1 m od susjedne mede.

Clanak 19. UPU Krban definira na koji naéin se grade garaze unutar obuhvata
Plana. Pri tom se za gradevine iznad 800m2 definiraju dva naéina gradnje
garaze:

1. Kao zasebna gradevina
2. Kao podrumska etaza

Molim jasno definirane parameter projektiranja garaze, a to ukljucuje jasno
definirane udaljenosti od ruba parcele kada je garaza DIO OSNOVNE
GRADEVINE i smjestena u podrum, te jasno definiranu udaljenost od ruba
parcele kada je smjestena u prizemlju.

Isto tako molim jasno definirane udaljenosti kada je garaza zasebna gradevina
na parceli, a §to prema Planu ona moze biti.

ODGOVOR:
Gl. 19. st.4. UPU Krban navodi da je planom predvidena izgradnja javnih parkiralista unutar

povrdine sportsko-rekreacijske namjene — R2. Na temelju istog je utvrdeno da nije potrebno
dodavati jo§ 20 % parkirnin/garaznih mjesta. Odredbe st. 5., st. 6. ist. 7. odnose se na one
garaZne prostore koji nisu u javnom rezimu koristenja.

Udaljenosti (osnovne) gradevine jasno su definirane ¢lankom 9. st 2. UPU-a Krban.

Udaljenosti garaze kao zasebne gradevine jasno su definirane Clankom 9. st 2. UPU-a
Krban.

Udaljenost podzemne i nadzemne izgradnje od buji¢nog potoka mora postovati propisanu
minimalnu udaljenost od 5,0 m.

Prema ostalim rubovima moguée je podzemnu izgradnju planirati uz rubove gradevne
gestice, ali se zbog tehnologije gradenja preporuéuje minimalna udaljenost od 1,0 m.

3. PPUG Trogir
Uredenje voda i zastita vodnog rezima
Clanak 81.a

(1) Zastita od $tetnog djelovanja povremenih bujicnih vodotokova i oborinskih
odvodnih kanala, kada moZe dodi do plavijenja, ispiranja, podrivanja ili odronjavanja
zemljista i drugih $tetnih pojava te posredno do ugroZavanja Zivota i zdravlja ljudi i
njihove imovine te poremeéaja u vodnom reZimu, ¢e se provoditi izgradnjom zastitnih
i regulacijskih vodnih gradevina odnosno tehni¢kim i gospodarskim odrZavanjem
vodotoka, vodnog dobra i regulacijskih i zastitnih vodnih gradevina koje se provodi

M
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prema programu uredenja vodotoka i drugih voda u okviru Plana upravljanja vodama.
U svrhu tehnickog odrzavanja, te radova gradenja, uz bujiéne vodotoke treba
osiqurati inudacijski pojas minimalne Sirine od 5.0 m od gomjeg ruba korita, 0dnosno
ruba Cestice javnog vodnog dobra.

(2) U inundacijskom pojasu zabranjena je svaka gradnja i druge radnje kojima se

moze onemoquditi izqradnja i odrZavanje vodnih gradevina, na bilo koji nacin umanijiti
protoénost korita i pogoriati vodni rezim, te povedati stupanj ugroZenosti od Stetnog

djelovanja vodotoka.

(3) U posebnim sluGajevima se inundacijski pojas moZe smanijiti do 3,0 m Sirine, Sto
se moZe utvrdili vodopravnim uvjetima za svaki objekt posebno.

UPU Krban

5.4.3. Uredenje voda i zastita vodnog rezima
Clanak 36.

(3) U svrhu tehni¢kog odrzavanja, te radova gradenja, uz buji¢éni vodofok treba
osiqurati zastitni pojas minimalne $irine od 3.0 m od gornjeq ruba requliranog korita,
odnosno ruba &estice javnog vodnogq dobra. U zastitnom pojasu zabranjena je svaka
gradnja i druge radnje kojima se moZe onemoguditi izgradnja i odrZzavanje vodnih
gradevina, na bilo koji nagin umanijiti protoénost korita i pogorsati vodni reZi, te
povedati stupanj ugroZenosti od §tetnog djelovanja voda. U posebnim slu¢ajevima se
zadtitni pojas moZe smanijiti, §to je potrebno utvrditi vodopravnim uvjetima za svaki
objekt posebno.

U smislu osiguranja zastitnog pojasa za postoje¢i regulirani potok, a u skladu s
PPGU Trogir i UPU Krban, molim jasno definiranu udaljenost od gornjeg ruba
reguliranog korita te jasno definirano obrazlozenje $to se unutar tog pojasa NE
SMIJE projektirati kao na primjer ogradni zidovi, poplo¢ana kolna povrsina,
poplo¢ana pjesaéka povr§ina s obzirom da Planom nije jasno definirano, a
moze bitno utjecati na moguénost dobivanja potvrde glavnog projekta od
strane Hrvatskih voda.

ODGOVOR:

Na trasi zastitnog pojasa bujiénog vodotoka (3m od istoénog ruba Cestice) moguce je
planirati kolne, pje$acke i krajobrazne povrsine, ali na nain kojim se ne moZe onemoguciti
izgradnja i odrZavanje vodnih gradevina, na bilo koji nacin umanjiti protoénost korita i
pogorsati vodni reZim, te povecati stupanj ugroZenosti od Stetnog djelovanja voda.
Predlozeno idejno rie$enje mora postovati ove odredbe. Dodatno, udaljenost podzemne i
nadzemne izgradnje od bujiénog potoka mora postovati propisanu minimalnu udaljenost od
5,0m.

4. PPUG Trogir
2.2.7.Uredenje gradevne cestice
Clanak 49.
(5) Promjena konfiguracije terena gradevne Cestice (nasipavanje -usijecanje) uz

njezine granice prema susjednim Cesticama ogranicava se na nacin da uredeni teren
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moze visinom odstupiti za 1,5m u odnosu na zateGeni prirodni teren prije uredenja.
Na terenima koji su strmiji od 20% kao i na Sesticama vecima od 5000m2 uredeni
teren moZe odstupiti za 3,0m u odnosu_na zateéeni prirodni teren prije uredenja.
Predmetni radovi nisu dozvoljeni ako je susjedni objekt izgraden blize od 3,0 m od
granice gradevne Gestice, odnosno ako se takvim radovima mijenja stabilnost
zemljista ili prirodni tok oborinskih voda na Stetu susjedne gradevne éestice /objekta.

UPU Krban

visina procelja (H) je visinska razlika najnize kote konacno uredenog terena uz
progelie gradevine i najviSe kote gornjeg ruba stropne konstrukcije zadnjega kata,
odnosno vrha nadozida potkrovlja gradevine, na istom procelju zgrade

ukupna visina (Huk) je visinska razlika najnize kote konacno uredenog terena uz
pro&elje gradevine i kote njezina najviseg dijela

konaéno uredeni teren je uredena povrsina &estice (zemljana podloga, oplogenja i
sl.) gija visinska kota, uz procelie gdje se odreduje visina zgrade, moze biti visa
maksimalno 1,5 m u odnosu na visinsku kotu terena prije gradnje, @ sve u svrhu
oblikovanja terena. Pod konadno uredenim terenom ne smatra se ulazna rampa
najveée $irine proéelja 5,0 m za podzemnu ili suterensku garazu, te vanjske stube
najveée $irine 1,50 m prislonjene uz gradevinu za potrebe pristupa u podrumsku ili
suterensku etazu.

3. UVJETI SMJESTAJA GRADEVINA DRUSTVENIH DJELATNOSTI
Clanak 9.

(2) Gradnja gradevina unutar prostorne cjeline 3. moguca je prema sliede¢im

uvjetima:
-povrsina gradevne Gestice odreduje se sukladno normativima za povrsinu sportskih
igralista,

-maksimalni koeficijent izgradenosti (kig) iznosi 0,80, od ¢ega na smjestaj pomocnih i
prateéih sadrZaja (ugostiteljski, usluzni i sl.) ofpada maksimalno 10%,

-maksimalni koeficijent izgradenosti podzemno iznosi 1,00,

-maksimalna visina sportske dvorane ili_natkrivenog sportskog terena odreduje se
sukladno nommativima za visinu_sportskih gradevina,

-maksimalna katnost prateéih sadrZaja ukoliko se grade kao pomocna gradevina
izvan gabarita glavne gradevine iznosi Po(S)+P+1, maksimalna visina h=8,0 m,

-najmanja udaljenost gradevine do rubova gradevne &estice iznosi 5,0 m, a od
regulacijskog pravca iznosi h/2, ali ne manje od 5,0 m,

-na Gestici je potrebno osigurati parking mjesta, prema normativima iz ovog plana
Plana.

Molim jasno definirane parametre gradnje osnovne gradevine, a sve zbog vrio
jasnog stava iz Uvjeta natjeaja kako je neuskladenost s prostorno planskom
dokumentacijom eliminacijski faktor, a neki bitni parametri za projektiranje nisu
jasno definirani i podloZni su vi§estrukim interpretacijama.
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Je li ukupna visina gradevine ili visina procelja definirana u Clanku 4. (2) UPU-a
Krban zadana i ako jest koliko iznosi?

Je li se konaéno uredeni teren moze modificiratio 1,6 m prema Clanku 4.(2)
UPU Krban ili 3,0m prema Clanku 49. (5) PPUG Trogir?

ODGOVOR:
Definicija visine gradevine dana je lankom 4. UPU-a Krban, kao i kona¢no uredeni teren.

Cl. 49 PPUG Trogira i &. 4. UPU Krbana nisu neuskladeni. Moguca je promjena
konfiguracije terena gradevne Cestice (nasipavanje - usijecanje) uz njezine granice prema
susjednim &esticama ograni¢ava se na nacin da uredeni teren moZe visinom odstupiti za
1.5m u odnosu na zatedeni prirodni teren prije uredenja,a na esticama vec¢ima od 5000m2
uredeni_teren_moZe odstupiti za 3,0m u _odnosu na zateceni prirodni teren prije
uredenja. Predmetni radovi nisu dozvoljeni ako je susjedni objekt izgraden blize od 3,0mod
granice gradevne &estice, odnosno ako se takvim radovima mijenja stabilnost zemljista ili
prirodni tok oborinskih voda na $tetu susjedne gradevne Cestice/objekta.

Visinska kota konaéno uredenogq terena uz procelje gdje se odreduje visina zgrade, moZe
biti visa maksimalno 1,5 m u odnosu na visinsku kotu terena prije gradnje. Pod konacno
uredenim terenom ne smatra se ulazna rampa najvece Sirine procelja 5,0 m za podzemnu ili
suterensku garazu, te vanjske stube najvece Sirine 1,50 m prislonjene uz gradevinu za
potrebe pristupa u podrumsku ili suterensku etazu.

Niti katnost niti visina gradevine nisu definirani UPU-om, ali od natjecatelja se trazi
racionalnost pri izradi idejnog rieenja.

5. PPUG Trogir
2.2.5. Ograda na gradevnoj cestici
Clanak 47.

(1)Ograda se moZe podizati prema ulici i prema susjednim gradevnim Cesticama. Na
gradevnim Sesticama ograde se postavljaju s unutrasnje strane mede.

(2)Uliéna ograda izvodi se visine do 1,2 m mjereno od najviSe kote uredenog terena u
kombinaciji razli¢itih materijala (kamen, beton sa licem obloZenim

(3)Ograde izmedu gradevnih Cestica grade se prema mjesnim obi¢ajima, pri Gemu je
njena visina ograniGena sa 1,8 m.

(5)Iznimno od stavka (2) i stavka (3) ovog &lanka, ograde mogqu biti ivise od 1.2 m
odnosno 1.8 m. kada je to nuZno radi_nadina koriStenja gradevine i poviSina
(qospodarskih, sportskih, rekreacijskih i drugih), ali ne vise od 4.0 m kada se morajt

izvesti kao prozracéne.
2.2.6.0blikovanje gradevina

CGlanak 48.

(5) Izvan podrudja navedenih u stavku (2) ovog Clanka dopusteno je koristenje -
postavijanje solamih -“suncanih” kolektora, zajednickih TV antena i klima uredaja.
Njihova postava treba biti na nagin da ne narusava oblikovni izgled objekta i rjeSava
se posebnim projektom. Solamim kolektorima moZe se pokriti samo do 50% krovne
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povrdine, a iste je mogqucée postavijati i iznad parkiralista, odnosno terasa, kao
njihovo natkrivanje. Mogudée je natkrivanje odmorista uz cestu postavijanjem suncanih
kolektora.

Primjenjuju li se navedeni Clanci 47. (5) i 48. (5) na predmetnu zonu obuhvata s
obzirom da je neuskladenost s prostorno planskom dokumentacijom
eliminacijski faktor, a istim nije jasno je li se odnosi na stambene gradevine ili
sve vrste gradevina?

ODGOVOR:
Navedeni €lanci 47. i 48. PPUG-a se ne primjenjuju.

6. Iz natje¢ajnog zadatka

4.2. PROSTORNI PLAN UREDENJA GRADA TROGIRA

lako postoji URBANISTICKI PLAN UREDENJA KRBAN koji ¢e u iduéem poglaviju
definirati uvjete za detaljniji prostomi razvoj prostora mjeSovite namjene s osnovom
prostornog i funkcionalnog rjeSenja, te uvjetima i oblikovanjem pojedinih prostornih
cjelina u svrhu privodenja prostora planiranoj namjeni, za promet u mirovanju je
mjerodavan PROSTORNI PLAN UREDENJA GRADA TROGIRA. Clanak 72. PPUG
Trogira koji natjecatelji kroz idejna rjeSenja moraju zadovoljiti glasi:

,(1) Unutar gradevne &estice pojedine namjene treba osigurati prostor za parkiranje i
garaZiranje vozila. U slu¢aju izgradnje gradevine unutar zaticene povijesne cjeline,
rjeSenje potrebnog parkirali$nog prostora moguce je na dijelu javnog parkiralista, u
skladu s posebnom odlukom nadleznog tijela Grada.

(3) Minimalni broj parkirali$nih mjesta koje je potrebno osigurati obracunava se prema
normativu iz tablice s tim da se na obraGunati broj mora dodati jo§ 20%
parkirih/garaznih mjesta u javnom koristenju. Broj parkiraliSnih mjesta odreduje se u
odnosu na neto povrSinu gradevina. Parking mjesta unutar parkirali$ta ili garaZze ne
mogu se formirati na nacin da se do njih pristupa preko drugih parking mjesta.
Prilikom obraduna potrebnog broja parkirnih/garaznih mjesta, broj mjesta se
zaokruZuje na prvi veéi broj. “

(..)

1ZVADAK IZ TABLICE:

Sportska igralista i dvorane: 20 mjesta/ 1000 m2
Ugostiteljstvo 50 mjesta / 1000 m2

6.7. PROMET U MIROVANJU

Gradnja parkirali$nih/garaznih mjesta odreduje se prema normativu. Cl. 19. UPU
Krban definirana je minimalna povr$ina od 14 m2 za pojedinacno parkiraliSno-
garazno mjesto. S obzirom da u UPU Krban nema izraZen normativ za sportsko-
rekreacijske sadrZaje potrebno je koristiti normativ prema ¢&l. 72. iz vaZeceg PPU-a
Grada Trogira koji iznosi 20 mjesta/ 1000 m2. Broj parkirali$nih mjesta odreduje se u
odnosu na neto povrsinu gradevine. S obzirom na to da se radi o parkiralisnim
mjestima u javnom koristenju nije potrebno osigurati dodatnih 20 % parkirnih/garaznih
mjesta u javnom koristenju kao $to je propisano navedenim Clankom. Prema
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okvimom izradunu taj kapacitet iznosi cca 100 PM, a tocan kapacitet potrebno je
osiqurati u skladu s ostvarenom neto povrsinom gradevine.

Je li s obzirom na normativ “Sportska igralista i dvorane: 20 mjesta / 1000 m2” j
neto povrdina vanjskog igraliSta racuna za izracun ukupnog broja parking
mjesta?

Prema kojem normativu se vrsi izradun parking mjesta za prostor sportskih

klubova, uprave i kotara s obzirom da Plan definira normativ za urede koji se po
programu nalaze unutar navedenih sadrzaja?

Na koji naéin se definira fitness centar u smislu izraéuna parking mjesta jer kao
namjena nije sportsko igraliSte i dvorana? U sluéaju da je poslovni prostor koji
toéno normativ se koristi s obzirom da je definiran samo normativ za poslovne
prostore uz stanovanje $to ovdje nije slucaj?

Prema kojem normativu se vrsi izratun parking mjesta za gospodarski dio?

ODGOVOR:

St. 2. &l. 4. UPU Krban definirano je éto je primarna, a $to sekundarna namjena odnosno
prateéa namjena te da je gradevina sportsko-rekreacijske namjene gradevina
namijenjena sportskim i rekreacijskim aktivnostima, ukljucujuci i prate¢e namjene.

Prema &l. 72. vaZeéeg PPU-a Grada Trogira kriterij za gradevine sportsko-rekreacijske
namjene iznosi 20 mjesta/1000 m2. Broj parkiralisnih mjesta odreduje se u odnosu na neto
povrsinu gradevine.

U skladu s navedenim obragun potrebnog broja PM se vrsi na temelju neto povrdina
gradevina sportsko-rekreacijske namjene odnosno svi navedeni sadrzaji (ukljucujuci
gospodarski dio) se smatraju primarnom namjenom izuzev ugostiteljskog dijela koji se
smatra prateéom namjenom te ga je u skladu ¢l. 19. st.2. UPU-a Krban potrebno obracunat
po kriteriju 50 mjesta/ 1000 m2.

Vanjska igralista ne ulaze u izratun potrebnog broja PM.

GRUPA 3

1. U toéki 5.3. programa navedeno je da je potrebno osigurati zastitni pojas minimalne
Sirine od 3,0 m od reguliranog korita, a potom da gradevina mora po odredbama
UPU-a biti odmaknuta min 5,0 m. U st.1. &l. 141. vazeteg Zakona o vodama (NN
66/19, 84/21,47/23) definirane su zabrane i ograniéenja, pa tako saditi drvece i
podizati gradevine na udaljenosti manjoj od 10 m od ruba vodotoka ili kanala. Koje
odredbe se potrebno drzati?

ODGOVOR:

Na trasi zastitnog pojasa buji¢nog vodotoka (3 m od istoénog ruba &estice) moguce je
planirati kolne, pjeSacke i krajobrazne povréine, ali na natin kojim se ne moze onemoguciti
izgradnja i odrZavanje vodnih gradevina, na bilo koji nadin umanjiti protoénost Korita i
pogorsati vodni rezim, te povecali stupanj ugroZenosti od Stetnog djelovanja voda.
Predlozeno idejno riedenje mora postovati ove odredbe. Dodatno, udaljenost podzemne i
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nadzemne izgradnje od bujiénog potoka mora postovati propisanu minimalnu udaljenost od
50m.

2. U to&ki 6.7. programa navedeno je da se predlaze Sto vise parkirali$nih mjesta izvede
nadzemno i na otvorenom. Da li je moguée predvidjeti parkiralisna mjesta uz profil
planiranih prometnica, da li je moguce predvidjeti sisteme poluatuomatiziranih
garaznih sustava sa suvremenim tehnickim sustavima i smanijiti propisanu veli¢inu
pojedinog parkirnog mijesta te da li je propisan minimum vanjskih ili minimum
garaznih mjesta?

ODGOVOR:

&1, 19. st.8. UPU Krban definirano je da se do parkirali$nih mjesta na gradevnoj estici ne
moze izravno pristupati s prometnih povrsina uz Cesticu, nego isklju¢ivo preko kolnih ulaza
na &esticu.

Nije mogucée predvidati sisteme poluautomatiziranih garaznih sustava sa suvremenim
tehnickim sustavima. Cl. 19. st.3. UPU Krban navodi da parkiraliSno-garazno mjesto ne
smije biti manje od 14,0 m2. Potrebno je poStovati te odredbe.

Nije propisan omijer niti minimalni broj vanjskih, niti minimalni broj garaznim mjesta.

3s U prilozenoj dokumentaciji za izvedbu prometnice Rimski put u zoni obuhvata
definiran je karakteristiéni poprecni presjek sa AB zidom TIP 3 koji se sastoji od
podzida promjenjive visine i zida iznad ravnine trotoara visine h=50 cm i CeliCne
ograde visne h=60 cm. Da li je nuzno drzati se ovakvog odnosa prometnice i parcele
obuhvate i ovakvog tipa ograde ?

e
POGLED (ABZIDTIP 3)
|
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ODGOVOR:
Nije nuzno zadrzati ovakav odnos prema planiranoj prometnici niti je potrebno u kontaktu s

prometnicom zadrzati ovaj tip ograde.
Moguée je ostvariti pje$acki pristup u nivou nogostupa planirane prometnice.
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GRUPA 4

1. U natjedajnom zadatku, pod totkom 5.1. Uvjeti gradnje prometne mreZe navedeno je
sliedeée: “Garazni prostor mozZe se planirati u okviru podrumske ili prizemne etaze
gradevine. Visina garaZze ogranitava se na 3,5 m. Najmanja udaljenost od
regulacijskog pravca za garaZze u dijelu naselja gdje je planirana nova gradnja iznosi
5,0 m, a u dovréenom dijelu naselja iznosi 3,0 m.” Odnosi li se odredba o minimalnoj
udaljenosti garaze od regulacijskog pravca i na potpuno ukopane podzemne garaze
ili se one mogu smijestiti i blize granicama obuhvata?

ODGOVOR:
Cl. 19. st.4. UPU Krbani navodi da je planom predvidena izgradnja javnih parkiralista unutar

povrsine sportsko-rekreacijske namjene — R2. Na temelju istog je utvrdeno da nije potrebno
dodavati jo§ 20% parkirnih/garaznih mjesta. Odredbe st. 5., st. 6. i st. 7. odnose se na one
garazne prostore koji nisu u javnom rezimu koristenja.

Udaljenosti (osnovne) gradevine jasno su definirane élankom 9. st 2. UPU-a Krban.

Udaljenosti garaze kao zasebne gradevine jasno su definirane &lankom 9. st 2. UPU-a
Krban.

Udaljenost podzemne i nadzemne izgradnje od buji¢nog potoka mora postovati propisanu
minimalnu udaljenost od 5,0 m.

Prema ostalim rubovima moguée je podzemnu izgradnju planirati uz rubove gradevne
gestice, ali se zbog tehnologije gradenja preporuéuje minimalna udaljenost od 1,0 m.
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Javni, otvoreni, opéi, za realizaciju, |. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
PROJEKTNI NATIJECA)
za izradu idejnog arhitektonsko - urbanisti¢kog rjesenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

oznaka iz Plana nabave Raspisivata Natje¢aja: 01/24 VW

CPV: 71230000-9 - Organizacija natjetaja u podrugju arhitekture
CPV: 71200000-0 - Arhitektonske i srodne usluge
CPV: 71220000-6 - Usluge projektiranja u arhitekturi

1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

Registarski broj Natje¢aja Hrvatske komore arhitekata:

162-24/TR-AU/NIN

Split, sije¢anj 2025.
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RASPISIVAC | INVESTITOR: GRAD TROGIR,
Trg Ivana Pavla Il I/ll, 21220 Trogir
OIB: 84400309496

PROVODITELJ | ORGANIZATOR: Drustvo arhitekata Splita (DAS),
Staréeviceva 24c, 21000 Split
OIB: 88950229770

Predaja natje¢ajnih radova

U propisanom roku prema tocki 3.4. Uvjeta natjeCaja, do 13. sijeénja 2025. do 16:00 h u
Drustvo arhitekata Splita (DAS), pristiglo je ukupno 24 radova.

Svi radovi su, u trenutku predaje, bili uredno zapeéaceni i neosteceni.

Otvaranje i Sifriranje radova
Svi prispjeli radovi su 13. sijeénja 2025. od 17:00 do 20:00 u prostorijama DAS-a, komisijski
otvoreni, pregledani, popisani i numerirani (prema Pravilniku o natjeajima s podrucja
arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza (NN 85/14).
Prilikom otvaranja sudjelovali su sljede¢i ¢lanovi radnog tijela:

Dr.sc Hrvoje Bartulovié, dipl.ing.arh.(&lan OS), predstavnik Provoditelja

Gazde, dipl.ing.arh. (tajnica natje¢aja), predstavnica Provoditelja

Nik8a Bili¢, dipl.ing.arh., (tehnicka komisija) predstavnik Provoditelja

Dr.sc. Dujmo Zizi¢, dipl.ing.arh., (tehni¢ka komisija) predstavnik Provoditelja

Za $ifriranje je dogovorno odredene numeracija od 1 do 24. Sifra natje¢aja ne odgovara
rednom broju pod kojim je natjedaj zaprimljen. Svaki prilog natjecaja je vlastoruéno potpisan
od ¢élana komisije.

Sve omotnice s podacima o ‘autoru', ,osobi ovlasteno] za projektiranje” i 'adresa za
obavijest', su u posebnim omotnicama pohranjeni u uredu DAS-a.

Pregled radova

Pregled radova je izvréen u razdoblju od 15. - 30. sijecnja 2025. u prostorijama DAS-a,
Stardeviéeva 24c¢, Split.

Pregled radova je obavljen prema postupku tehnitke komisije, (¢lanak 40. Pravilnika o
natjeéajima s podrugja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza NN
85/14) prilikom &ega je izvrSena:

- kontrola regularnosti i pravodobnosti predaje radova;

- kontrola sadrzaja i potpunosti obaveznih priloga pripisanima u uvjetima natjeéaja u tocki 6. i
8.

Prema uvjetima natjeéaja iz Natjetaja ¢e se iskljuciti radovi koji nisu izradeni u skladu s
Programom — Natje¢ajnim zadatkom i Uvjetima Natjecaja odnosno:
a. za koje nije dostavljeni obrazac projekta kroz EOJN RH;
b. &iji je fizicki dio (natje¢ajni rad) dostavijen nakon isteka roka za predaju natje¢ajnih
radova;
c. &iji fiziéki dio ne sadrzi priloge navedene u ovim Uvjetima Natjecaja;
d. &iji fizicki dio (natje&ajni rad) ne sadrzi svu potrebnu opremu u skladu s Uvjetima
Natjedaja;
e. koji nisu u skladu s vazeéom prostorno planskom dokumentacijom, eliminacijskim
elementima Programa i eliminacijskim uvjetima Natjecaja (zadovoljena anonimnost
natjecatelja, nepostojanje sukoba interesa, minimalno jedan od autora udovoljava
uvjetima za sudjelovanje, zadovoljavanje tocki X i XI uvjeta, i ostali zahtjevi u smislu
naknadnog utvrdivanja injenica).
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Zakljuéno

Tehni&ka komisija je izvrila pregled radova prema €lanku 40. Pravilnika o natje€ajima s
podruéja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza NN 85/14.

Ukupno je predano 24 rada i svi radovi su predani na vrijeme i u zadanom roku.

Kod svih radova zadovoljena je struktura i oprema obaveznih priloga (nekasirani plakati) DIN
A1 (594 x 840 mm), najvide 6 listova, 3 primjerka knjizice formata A3, 3 omotnice s autorskim
podacima, 1 CD/ DVD ili USB medij) koja su detaljno elaborirana u nastavku:

PLAKATI DIN A1 (594 x 840 mm)
- svi su radovi predani na plakatima veli¢ine 594 x 840 mm
- broj plakata varira od 5 do 6 (od max 6)

KNJIZICE FORMAT A3
- svi radovi sadrze tekstualni dio i graficke priloge na formatu A3, u 3 primjerka. Detaljnija
elaboracija se nalazi u nastavku ovog lzvjesca.

CDIiliDVD liUSB
- svi radovi su dostavljeni u digitalnom formatu na CD/DVD mediju ili USB-u

3 OMOTNICE S AUTORSKIM PODACIMA
- svi radovi su dostavili trazene 3 omotnice

DODATNI PRILOZI
- nema dodatnih priloga

Po sadrzaju, strukturi i opremi grafickih i tekstualnih priloga, svi radovi su zadovoljili trazene
kriterije u skladu s Opéim uvjetima natje¢aja prema odredbi tocke 6. ,Sadrzaj natje¢ajnog
rada“. Detaljnija elaboracija, kao i citirani razlozi odstupanja od predvidenog programa koje
su sami natjecatelji navodili u obrascu za svaki pristigli rad se nalazi u nastavku.

Napomena: tehni¢ka komisija je detaljno provjerila sve kvantitativne parametre za sve
radove.

- rad broj ,,1“
- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja.

- rad broj ,,2
- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja.

- rad broj ,,3“
- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja.

- rad broj ,,4“

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
JA 2.1.2. - Predvidena povrsina spremista nedostatna je za tribine kapaciteta 600 +. Prostor
je dimenzioniran prema konkretnom sustavu tvrtke Figueras.

A 2.1.3. - Bilo je potrebno povecati povrsinu kako bi se zadovoljila minimalna $irina
potrebna za evakuaciju gledatelja te postav invalidskih mjesta
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komunikacije A - U povrsinu su ukljucene i sve vertikalne komunikacije te ostali prostori koji
se ne mogu jednoznaéno pripisati specificnom sklopu objekta

B 4.2. - Povrsina je veéa od zadane zbog podjele sanitarnih ¢vorova na dvije etaZe $to
rezultira dupliciranjem pretprostora s umivaonicima

komunikacije B - Programom predvidena povrSina nedostatna za sklop sa zadanim brojem
prostorija te traZenim proSirenjima komunikacije

komunikacije C - Povrsina je povec¢ana kako bi bilo moguce ostvariti normiranu podjelu na
nedisti te Sisti hodnik

E 2.1./E 2.2. - instalacije su postavijene na krov te unutar spustenih stropova, stoga je
potrebna samo toplinska podstanica manje kvadrature (24 m2)

G 1.1. / komunikacije G - pod ove povrsine ubrojene su i sve komunikacije te pratece
prostorije garaZe, kao i neto prostor izmedu stupova, pjeSacke staze itd...

Bruto povrsina garaZe u podrumu obracunata je s koeficiientom 0.25 prema Pravilniku o
nacinu izrauna gradevinske (bruto) povrsine zgrade, NN 93/201 7¢

- rad broj ,,5

- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja.

- Rekapitulacija bruto i netto povrsina nije potpuno upisana.
- Nisu razdvojene polylinije za podzemno i nadzemno.

- rad broj ,,6“

- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja.

- Opis prostorne organizacije je dan shematski.

- Rekapitulacija bruto i netto povréina nije potpuno upisana.
- U tablici 2 GBP neto¢no upisan.

- rad broj ,,7¢

- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja.

- Od grafickih priloga nisu predani detalj procelja i parterno uredenje.

- Rekapitulacija bruto i netto povrsina nije potpuno upisana.

- Nema polylinije za funkcionalne skiopove u a-cad-u.

- Nema polyline za GBP.

- Udaljenost zgrade od zapadne granice je 1,06 m, od jugoisto&ne granice je 2,94 m,
sto je protivno uvjetima natjecaja odnosno natje¢ajni rad ne zadovoljava
eliminacijske uvijete natje¢aja prema ¢l. 9. UPU Krban, a sve vezano uz najmanju
udaljenost gradevine do rubova gradevne Cestice.

- rad broj ,,8“

- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja.

- Rekapitulacija bruto i netto povrsina nije potpuno upisana.

- Natjecatelj daje polyline-ove za netto povrsine, pa nije moguce utvrditi bruto povrsine
po funkcionalnim sklopovima.

- Nema polyline za GBP.

- rad broj ,,9"

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
,Odstupanje preko 5% sklop C — Fitness centar i sklop D — Ugostiteljski dio (cca 10 %)
Sklop C razlog — predlaze se da se sklop udini ¢im veéim zbog osobitog interesa
potencijalnih korisnika, te stvaranje lobbyja izmedu visenamjenske dvorane i teretane /
fitness dvorane za odmor korisnika koji mogu kombinirati dvorane.

PROJEKTNI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RJESENJA
ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU



Sklop D predlaZe se dodavanje zasebnog djjela caffe bara s kontrolom pristupa gdje se u
sluéaju velikih dogadanja (npr. europske utakmice MRK Trogir) omogucava boravak VIP
gostima.“

- Natjecatelj daje polyline-ove za netto povrsine, pa nije moguce utvrditi bruto povrsine
po funkcionalnim sklopovima.

- Nema polyline za GBP.

- rad broj ,,10*
- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja

v

- rad broj ,,11¢

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
,Najveéa odstupanja u kvadraturi dogadaju se u prostoru ulaznog halla dvoranskog sklopa i
galerije fiksnih tribina. Ta odstupanja produkt su projektantskih odluka i cilja davanja
dodatnog prostora gradu i ljudima. Ulazni hall ciielom duZinom kao ulica prati kracu stranicu
dvorane i zavr§ava sa dodatnim prostorom tribina. Galerija je zbog funkcionalne sheme
dvorane i omogudavanja provjetravanja i osvijetlienja pratecih prostora smjeStena "na"
prateée prostore. Svojom dostatnom $irinom omogucava smjestanje dodatnog sadrZaja
uodi veéih dogadanja (utakmice, natjecanja,...). Ostala minimalna odstupanja dogadaju se
zbog racionalne izvedbe i poStivanja konstrukcije.”

- Situacija je segmentirana i nije kompletna.

- rad broj ,,12°

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
,Sveukupna komunikacija odstupa od predvidenih 5% iz razloga projektiranja kruzne veze
oko svih sadrZaja kako bi se omogudilo lak$e snalaZenje korisnika, kontinuirana i intuitivna
komunikacija, te pristupaénost za sve grupe korisnika. Takva vrsta komunikacije podrzava
koncept kontinuiranog povezivanja vanjskog i unutarnjeg prostora. “

- rad broj ,,13%
- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
_Gore navedena povrsina od 8173 m2 ukljuéuje bruto povr§inu garaZe sa komunikacijama
Zidovima. Bruto povrsina bez garaZe iznosi 5933 m2, a odstupanje od zadane povrsine
(bez garaZe) iznosi 2,8 ,,

- rad broj ,, 14

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
,Odstupanje od dosvoljenog opravdano je predvidanjem negrijanog natkrivenog parkiralisno
garaZnog prostora, unutar kojeg se pristupa direktno s kolne povrsine, bez rampi.- $to je
dozvoljeno natjeajnim programom.
Predvidanjem odvojenih ulaza za gledatelje i za korisnike dvorane na razli¢itim etaZama,
dobiva se veca povrsina ulaznih prostora. Ulazni hol se pojavijuje i na etaZi gdje gledatelji
ulaze u dvoranu, zbog njihovog potencijalnog velikog broja, i na etaZi pristupa korisnika u
sviadionice, dimenzioniran sukladno potrebama dvorane i broju korisnika koji ¢e je koristiti.
Odvajanjem prostora ulaska gledatelja i korisnika dobiva se veca kvaliteta koriStenja, kako i
vanjskih prostora, tako i kontrole ulaska i kretanja kroz dvoranske sklopove.. Takoder kako
se rjeSenjm predvida povezivanje sklopa na viSe etaza, koje prate konfiguraciju terena,
dodatne komunikacije su neizbjeZni dio rjeSenja (stubista, Cista i necista, dizalo,
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komunikacije..). Ulazni prostor za korisnike dvorane predviden je kao ulaz i za korisnike
fitnessa, uredskih prostora i prostora kotara

RjeSenjem se prediaZe naglasavanje javnog prostora i karaktera sporta i dvorane.
Stvaranjem vanjskog platoa,dijelom natkirvenog krovom same dvorane, dobiva se ophod,
kako i vanjskog prostora koji zaokruZuje dvoranu, tako i unutarnjeg ophoda oko cijele
dvorane na etaZi pristupa za gledatelje, §to rezultira ve¢om povrsinom zatvorenih dijelova
sklopa. Dodatna povrsina neupitno doprinosi kvaliteti dvorane, doZivijaju gledatelja,
komunikaciji izmedu tribina s obju strana dvorane, lak$oj evakuaciji i proZimanju vanjskog
prostora s unutarnjim. Takoder omogucuje dodatne scenarije koriStenja, otvaranje staklene
ovojnice prema vanjskom prostoru, unutar scenarija veceg broja ljudi omogucava
jednostavnije izlaZenje gledatelja na sve strane i sastavni je dio koncepcije zgrade.

6249 ( gbp dvorana i prate¢i sadrzaji )+3660.84 (gbp promet u mirovanju)

3553.75m2 neto povrsine prostora u mirovanju

54m2 neto povecava se predviden prostor ulaznih holova

333.72 m2 neto veéa povrsina pristupnih povrS$ina galerije gledalista
8313.03-54-333.72-3553.75= 4371.56 neto

9909.85-3660.84-333.72-54 = 5861.26 bruto”

- rad broj ,,15“
- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja
- Rekapitulacija bruto i netto povrsina nije to&no upisana.

- rad broj ,,16“
- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja
- Rekapitulacija bruto i netto povrsina nije potpuno upisana.

- rad broj ,,17*

- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja

- Natjecatelj daje polyline-ove za netto povrsine, pa nije moguce utvrditi bruto povrsine po
funkcionalnim sklopovima.

- rad broj ,,18“

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
,U projektnom rije$enju predvidena je dvorana za fitness svijetle visine 3, 20m umjesto
programom predvidene visine 6m. Prijedlog sa smanjenom visinom dan je sukladno
projektnim parametrima priru¢nika za projektiranje "Neufert" poglavlje SPORTSKI OBJEKTI
odjeljiak PROSTORIJE ZA FITNESS, u kojem je navedeno: " Velicina prostorije za 40-45
osoba mora imati najmanje 200m2, predloZeni
Svijetla visina za sve prostorije treba biti 3,00m. Da bi sprave bile najbolje rasporedene
Sirina prostorije treba biti najmanje 6m, a duljina manja ili jednaka 15m jer se u protivhom
gubi pregled nad treningom."
Prediozena visina u projektu od 3,2m je optimalna u kontekstu kondicioniranja zraka i
obavljanja trenaZnog procesa.
Visinu iste dvorane na predvidenoj poziciji u projektu moguce je vrio jednostavno produbiti
ukopavanjem u teren.”

- Natjecatelj daje polyline-ove za netto povrsine, pa nije moguce utvrditi bruto povrsine
po funkcionalnim sklopovima.

- Natjecatelj nije upisao sve potrebne podatke o netto povrSinama u tablici 1.

- Parkirna mjesta ja juznoj fronti imaju direktni pristup na prometnicu - Tehnicka

komisija utvrduje da natjeajni rad ne udovoljava eliminacijskim uvjetima natjeaja

odnosno da natje¢ajni rad ne zadovoljava eliminacijske uvjete natje¢aja buduci da cl.
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19. st. 8. UPU Krban definira da se do parkiraliSnih mjesta na gradevnoj Cestici ne
moze izravno pristupati s prometnih povrsina uz Eesticu, nego isklju¢ivo preko kolnih
ulaza na &éesticu. Detaljnom provjerom je utvrdeno da parkirna mjesta kojima se
pristupa direktno s juzne prometnice nisu ‘dodatno parkiraliSte’ kako je opisano na
grafiékim prilozima natje¢ajnog rada veé su nuzna za ostvarivanje prostorno-planskih
parametara.

- rad broj ,,19“

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:

JA1.2. - ULAZNI HAL S GARDEROBOM ZA GLEDATELJE - ulazni hal je uvec¢an s obzirom
da je rije& o centralnom prostoru na koji se nadovezuje mnogo cjelina. Takoder sluZi kao
mjesto okupljanja prije odlaska u sviacionice/ na gledaliste/ u sale za sastanke... Shodno
tome je uvecan kako bi se omogudilo lakSe kretanje postetitelja i korisnika SRC, te su
posljedi¢no ostali sadrZaji povrsinski prilagodeni.

A.2.1.3. - PRILAZNA GALERIJA SA FIKSNIM GLEDALISTEM - prilazna galerija je uvecana
zbog toga $to se u tom dijelu nalaze stupovi glavne nosive konstrukcije. Radi se o
"istacima"" koji zauzimaju povr§inu i posliediéno smanjuju koristan prostor, zbog ¢ega je
galerija uvecéana.

A.2.2.1. - DVORANA 14X14X5m - konstrukcija dvorane prati osne razmake ostalih nosivih
sustava. Radi se o statiékom usuglasavanju konstrukcije zbog Eega je dvorana produljena u
uzduznom smjeru.

B4.1. - ULAZNI PROSTOR S VJETROBRANOM - administrativni dio je planiran kao
zaseban sklop izdvojen na katu no zbog prirode koristenja nema zaseban ulaz/vjetrobran,
ve¢ koristi glavni ulaz.

D.9. - TEHNICKI PROSTOR - tehniéki upravijacki sustavi su predvideni kao jedinice unutar
ostalih prostorija ugostiteljskog dijela. Shodno tome nije predvidena posebna prostorija vec
su njeni sadrZaji rascjepkani unutar prostora.

E.1.3. - SPREMISTE SREDSTAVA ZA CISCENJE - svaka zona ima zasebno spremiste
sredstava za Giséenje i odlaganje pribora za ¢iséenje. Zone su ravnomjerno raspredene
unutar gradevine. Shodno tome projektantska odluka je izostaviti glavno spremiste
sredstava.”

Natjecatelj daje polyline-ove za netto povrsine, pa nije moguce utvrditi bruto povrsine

po funkcionalnim sklopovima.

rad broj ,,20¢

Primjedba upisana od strane natjecatelja:

Do evidentnog odstupanja u povr§inama komunikacija dolazi radi programom podcjenjene
povrsine komunikacija (10-15%) s obzirom da se radi o javnom programu, mjestu
masovnog okuplianja, polivaletnih raznolikih sadrzaja | razlicitih korisnika, faktora
istovremenosti u koristenju i higijensko-tehnickih uvjeta koji uvjetuju povecanje povrsina
komunikacija.“

rad broj ,,21*

Primjedba upisana od strane natjecatelja:
A 1.2. ulazni hal s garderobom za gledatelje = + 180 m2; iz razloga postizanja kvalitetne
sekundarne funkcije po projektnom zadatku (prolaz do ugostiteljskog sadrZaja, odrzavanje
manijih javnih skupova, izlozbi, raznih drustvenih ili komercijalnih promocija); osobno
misljenje projektanata je da traZenih 90 m2 nisu dostatni za punu ugodu i ostvarenje
traZzenih funkcija

A 2.1.1. dvorana velicine 54x32x9 m (pomicne pregrade) = +102 m2; objektivno viSe zbog
postizanja trazene povrsine borilista + po 2,0 m sigurnosne zone, u projektiranoj varijanti
rastvorenih teleskopskih tribina za 600 mjesta (10 redova) jednostrano
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A 3.1. skupna sviagionica 6 kom = + 76 m2 (+12-13 m2 po sviadionici); osobno mi$ljenje
projektanata je postizanje veée ugode i komocije za traZzenih 25 korisnika (dodane srednje
klupe, ostave prijave opreme za ekonoma ili sl) kao i vece koliCine zraka u prostoru (cca 4
m3 umjesto 2,5 m3 po osobi)
B Prostori sportskih klubova, uprave i kotara / Komunikacije = + 87 m2; u povrsinu
uradunati i prostori za zadrZavanje i osvjeZavanje, s garniturama za sjedenje i oglasnom
plodom, kao i komunikacija prema glavnom hallu i caffe baru”

- Natjecatelj daje polyline-ove za netto povrsine, pa nije moguce utvrditi bruto povrsine
po funkcionalnim sklopovima.

- Kig za podzemni dio nije specificiran, iako postoji.

- rad broj ,,22“
- Nije upisana primjedba od strane natjecatelja
- Natjecatelj nije dostavio digitalno polyliniju za podzemni dio.

- rad broj ,,23“

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
,U ukupnu sumu neto povrsina svih prostornih sklopova u tablici su uraéunate povrS$ine svih
parkimih mjesta na parceli, zbog &ega neto povrsina ispada znatno veca. Stvarma nefo
povrsina iznosi 5274,10m2, a bruto povrsina iznosi 5809m2, uz garazu povrsine 740.6m2
(izradunato s koeficijentom 0.5)."

- rad broj ,,24“

- Primjedba upisana od strane natjecatelja:
,Smjestanje dijela parkirali$nih kapaciteta u garazu dovelo je do poveéanja ukupne bruto
povrsine gradevine. Ne racunajuci garaZu razlika izmedu procijenjenog sveukupnog
zatvorenog prostora i ostvarenog je 33,40m2. Nadalje ostvarena bruto gradevinska
povrsina bez garaZe iznosi 5578m2 $to je za 192 m2 manje od predvidene GBP povrsine.
S obzirom na vrlo racionalnu, funkcionalnu i ekonomiénu prostornu dispoziciju zgrade,
gradnja garaZe nece bitno povedati financiranje gradnje cijelog objekta, a doprinosi kvaliteti
cijelog prostora u korisni¢kom smislu.”

Tehni¢ka komisija je za rad Ocjenjivatkog suda pripremila detaljne struéne i kvantitativhe
podatke svakog rada bitne za njihovo ocjenjivanje, ukljugivo uoéene manjkavosti pojedinih
radova i parametre koji ne udovoljavaju eliminacijskim uvjetima natje€aja.

Tehni¢ka komisija preporuéuje Ocjenjivatkom sudu da se radovi »T% i ,,18% eliminiraju
iz postupka ocjenjivanja.

U Splitu, 30. sijeénja 2025.

Tehni¢ka komisija:

; |_i97 Dr.sc. Dujmo Zizi¢, dipl.ing.arh.
4o/

Niksa Bili¢,
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Javni, otvoreni, opdi, za realizaciju, 1. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
PROJEKTNINATIECA)
za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistitkog rjesenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

oznaka iz Plana nabave Raspisivata Natjecaja: 01/24 VW

CPV: 71230000-9 - Organizacija natje¢aja u podrugju arhitekture
CPV: 71200000-0 - Arhitektonske i srodne usluge
CPV: 71220000-6 - Usluge projektiranja u arhitekturi

ZAPISNICI SA SJEDNICA OCJENJIVACKOG SUDA
| TEHNICKE KOMISIJE

Registarski broj Natjecaja Hrvatske komore arhitekata:

162-24/TR-AU/NJN

Split, veljata 2025.

M
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Javni, otvoreni, opdi, za realizaciju, I. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
Projektni natje¢aj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanisti¢kog rjesenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

1. (Pripremna) Sjednica

Mjesto: Zoom platforma
Vrijeme: 24.09.2024. 10:00 h (1. sastanak)
30.09.2024. 12:00 h (2. sastanak)

Prisutni: Clanovi 0S-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovi¢, Marko Gusié i Sanja Zulim,
zamjenica &lana OS-a Branka Juras, ¢lanovi Tehnicke komisije Niksa Bili¢ i Dujmo Zizi¢, tajnica natjecaja
Dasa Gazde

Dnevni red:
1. Izbor predsjednika ocjenjivackog suda

2. Utvrdivanje natjedajnog elaborata odnosno Programa natjecaja, Uvjeta natjecaja i Kriterija
ocjenjivanja

Ad.1. Nakon kratkog upoznavanja svih prisutnih prelazi se na prvu to¢ku dnevnog rada — izbor
predsjednika ocjenjivatkog suda.

Tajnica natjetaja za predsjednika predlaZze Tomislava Vresa
Tomislav Vre§ prihvaca i pristupa se glasovanju.
Za predsjednika ocjenjivatkog suda jednoglasno je izabran Tomislav Vres.

Ad.2. Izradiva& natjeajnog elaborata Hrvoje Bartulovi¢ daje kratki uvod u isti. Tajnica natjecaja Dasa
Gazde predstavila je Uvjete natjeCaja.

Program natjecaja je prihvacen uz odredene primjedbe i manje izmjene vezane za vrste dvorana u
dvoranskom sklopu (dvorana za penjanje je isklju¢ena) te se u program dodaju parkinzi za prometala
izuzev automobila. Definirani su sportski tereni na otvorenom u smislu njihovog kombiniranja.
Utvrden je sadrzaj tablice 1i 2.

Prijedlog Uvjeta natjecaja je prihvacen uz usugladavanje ofista za izradu obaveznog priloga -
fotomontaza (fotomontaze iz zadanih vizura na zratnim fotografijama iz digitalnih podloga
(FOTOMONTAZA 01 i FOTOMONTAZA 02), proizvoline perspektivne prikaze iz pjesackih vizura s
naglaskom na prikaz odnosa prema prometnicama (min 2), proizvoljne perspektivne interijerske
prikaze iz trodijeine dvorane (min 1)).

Definirani su kriteriji ocjenjivanja:

- zadovoljenje prostornog programa;
- kvalitetno prostorno - oblikovno rjeenje u odnosu na urbani kontekst;
- funkcionalnost i fleksibilnost koristenja prostora;
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estetsku i oblikovnu kakvocu rjeSenja;

kreativnost i arhitektonski doprinos oblikovanju cjelokupnog obuhvata;

ekonomi&nost, izvodljivost i energetsku uéinkovitost u izgradnji i odrZavanju;

kakvoéa rie$enja prikljuéenja na prometnu i drugu komunalnu infrastrukturu

potrebno je zadovoljiti bruto povriine iz Programa natjecaja uz dozvoljena manja odstupanja

do 5% (dozvoljeno odstupanje max. 5% od zadanih povriina odnosi se na sve sklopove osim na sklop
'G. Promet u mirovanju' buduéi da njegov kapacitet i povriina ovise o konceptu idejnog rjesenja
natjecajnog rada).

Sva odstupanja od predvidenog programa moraju biti precizno definirana i opravdana odnosno
natjecatelj mora precizno definirati i obrazloZiti razloge odstupanja (u Tablici 1). Ocjenjivacki sud
prosuduje jesu li odstupanja od programa opravdana.

Analizirani su predloZeni rokovi natjeéaji (vezano za boZi¢ne praznike)

Sve navedeno Ad2 je jednoglasno usvojeno.

Rasprava je zavr§ena u 30.09.2024. 15:00 h (2. sastanak)

Zapisnik vodila tajnica natjecaja:

Dasa Gazde, dipl.ing.arh.

p— B
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Javni, otvoreni, opdi, za realizaciju, I. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
Projektni natje€aj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanisti¢kog rjeSenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

2. Sjednica

Mjesto: Zoom platforma
Vrijeme: 3.12.2024. 11:00 h

Prisutni: Clanovi OS-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovi¢, Marko Gusi¢'i Sanja Zulim,
zamjenica €lana OS-a Branka Juras, ¢lanovi Tehni¢ke komisije Niksa Bili¢ i Dujmo Zizi¢, tajnica natjeaja
Dasa Gazde

Dnevni red:

1. Odgovori na pitanja natjecatelja

Ad.1. Tajnica natjeaja obavjedtava Elanove ocjenjivatkog suda kako je do predvidenog roka za
postavljanje pitanja 24.11.2024., pristiglo 4 grupe pitanja sa ukupno 18 pitanja.

Hrvoje Bartulovi¢ i Sanja Zulim predlafu odgovore na pitanja natjecatelja. Nakon manjih
izmjena Ocjenjiva&ki sud jednoglasno usvaja prijedlog odgovora na pitanja natjecatelja.

Tajnica natjecaja ce poslati odgovore na objavu.

Rasprava je zavrSena u 3.12.2024. 13:30 h

Zapisnik vodila tajnica natjecaja:

Dasa Gazde, dipl.ing.arh.
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Javni, otvoreni, op¢i, za realizaciju, I. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
Projektni natjecaj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistickog rjeSenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

Zapisnik sa otvaranja radova

Mijesto: prostorije Druitva arhitekata Splita, Stareviceva 24c, Split
Vrijeme: ponedjeljak 13.01.2025. 17:00 h

Predaja natje€ajnih radova

U propisanom roku do 13. sije&nja 2025. godine do 16.00 sati predano je 24 rada. Svi radovi su stigli u
propisanom roku. Svi predani i pristigli radovi (ukupno 24 rada) bili su uredno zapecaceni i
neosteceni.

Otvaranije i Sifriranje

Radovi su 13. sije¢nja 2025. godine u 17:00 sati u prostorijama Dru3tva arhitekata Splita, Starceviceva
24c, Split komisijski otvoreni, pregledani, popisani i numerirani. Komisiju su saCinjavali ¢lan
Ocjenjivatkog suda Hrvoje Bartulovi¢, ¢lanovi Tehnicke komisije Nik&a Bili¢ i Dujmo ZiZi¢, te Tajnica
natjecaja Dasa Gazde.

Za §ifriranje radova su odredeni brojevi od 1 do 24. Sifre nisu povezane s prijemnim brojevima. Svi
prilozi u svakome pojedinom radu su numerirani identicnom pripadnom Sifrom. Sve omotnice s
podacima o autorima, adresama za obavijest i osobama ovlastenim za projektiranje zapetacene su u
posebnim omotnicama i pohranjene u prostorijama DAS-a. Graficki prilozi i digitalni prilozi predani su
tehnigkoj komisiji na daljnju analizu.
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Prisutni:

Hrvoje Bartulovié dipl.ing.arh., - predstavnik Provoditelja, ¢lan Ocjenjivackog suda

Niksa Bilic, dipI.in;.arh. - predstavnik Provoditelja, ¢lan Tehnicke komisije
= 2

Dr.sc. Dujmo Zi%i¢, dipl.ing.arh. - predstavnik Provoditelja, €lan Tehni¢ke komisije

Sastanak je zakljuéen 13. sije€nja 2025. godine u 19:20 sati.

Zapisnik vodila tajnica natjecaja:

Dada Gazde, dipl.ing.arh.
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Javni, otvoreni, opéi, za realizaciju, |. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
Projektni natjecaj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanisti¢kog rjesenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

3. Sjednica

Mijesto: prostorije Drustva arhitekata Splita, Stareviceva 24c, Split
Vrijeme: petak 31.1.2025.9:30 h

Prisutni: Clanovi 0S-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovi¢, Marko Gusi¢ i Sanja Zulim,
zamjenica ¢lana 0S-a Branka Juras, &lanovi Tehnicke komisije Nik3a Bili¢ i Dujmo Zizié, tajnica natjecaja
Dasa Gazde

Dnevni red:
1. lzvje$ce Tehnicke komisije

2. Ocjenjivanje i pregled radova

Ad.1. Tajnica natjetaja predala je svim prisutnim clanovima ocjenjivackog suda izvjes¢a tehnicke
komisije u pismenom obliku te poziva &lanove tehnicke komisije da iznese svoje izvjesce.

Clan tehni¢ke komisije Nikia Bili¢ predstavio je sumarni izvjestaj tehni¢ke komisije u kojem je
konstatirano:

e Tehnitka komisija je izvriila pregled radova prema €lanku 40. Pravilnika o natjecajima
s podrudja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja I uredenja krajobraza NN
85/14.

e Ukupno je predano 24 rada i svi radovi su predani na vrijeme i u zadanom roku.

e Kod svih radova zadovoljena je struktura i oprema obaveznih priloga (nekaSirani
plakati) DIN Al (594 x 840 mm) najvide 6 listova, 3 primjerka knjizice formata A3, 3
omotnice s autorskim podacima, 1 CD/ DVD ili USB medij).

Clanovi tehnitke komisije Nikéa Bili¢ i Dujmo ZiZi¢ podnose iznosi detaljan izvjestaj za radove
pod rednim brojevima 1-24 u kojem se navodi:

¢ kod malog broja radova nedostaju dijelovi priloga

e kod vecdine radova programski su elementi zadovoljeni, a na uolene nedostatke i
specifiénosti  pojedinih rjedenja upozorava se pojedinalnim napomenama i
komentarima.

e 2 rada, radovi pod Sifrom ,7“ i ,18“ nisu zadovoljili eliminacijske uvjete natjecaja
prema tocki 7.1. uvjeta natjecaja

tehnika komisija je prezentirala podatke s usporednim kvantitivnim prikazima za svaki rad
koji su bili dostupni OS-u za vrijeme cijelog Ziriranja.

Odstupanja ustanovljena prilikom detaljnog ispitivanja natjeéajnih radova u odnosu na
programske i funkcionalne uvjete navedena su za svaki pojedinacni rad.
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Zakljucak

Tehnitka komisija smatra da se svi radovi osim radova pod 3ifrom ,7“ 1,18 mogu prihvatiti u
daljnji tijek Ziriranja.

lzvie$ée tehnicke komisije se jednoglasno usvaja na natin da ce se svi radovi, osim radova pod
gifrom ,,7“ i,,18“ ukljuéiti u daljnji postupak Ziriranja.

Ad.2. Clanovi Ocjenjivatkog suda razmotrili su pristigle radove te su potvrdili da ¢e se pored
uskladenosti rada s uvjetima raspisa u pogledu sadriaja, rokova i obaveznih priloga,
Ocjenjivacki sud prilikom odlugivanja rukovoditi kriterijima za ocjenu definiranim u Uvjetima
natjecaja.

Nakon upoznavanja s radovima, &lanovi Ocjenjivackog suda pristupili su glasovanju odnosno
eliminaciji radova pod ifrom ,7“ i ,18" zbog neuskladenosti s eliminacijskim uvjetima.

Sukladno &lanku 41. stavku (5) Pravilnika o natje€ajima s podru¢ja arhitekture, urbanizma,
unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza (NN 85/14), u daljnjem tekstu Pravilnik, radovi pod
Sifrom

u7"1,18"
su jednoglasno isklju¢eni iz postupka ocjenjivanja.

Ocjenjivackog suda pristupaju zajednickom pregledu natje¢ajnih radova, svaki od clanova
Ocjenjivackog suda iznio je svoja zapazanja, prednosti ili nedostatke radova, diskutirano je i
usporedivani su radovi medusobno, svaki za sebe sa svojim vrijednostima, u svemu prema
utvrdenim kriterijima za analizu i ocjenu natjecajnih radova.

Ocjenjivacki sud donosi odluku da &lanovi pripreme prijedloge radova koiji bi bili isklju¢eni u 1.
eliminacijskom krugu ocjenjivanja. Sukladno Clanku 41. stavku (9) Pravilnika u prvom
eliminacijskom krugu o iskljuéenju natjecajnih radova iz daljnje konkurencije mora se odluiti
jednoglasno.

Nakon detalinog razmatranja_Ocieniivatki sud donosi jednoglasnu odluku da se u 1.
eliminaciiskom krugu eliminiraju radovi pod Sifrom:

1”- !13”| i.‘-4“i 556“= .-;8”" 2 10“1 iill“i iinla 1115(‘1 1116”5 iilgua .-52 1” i iiZZ”

¥

Rasprava je zavriena u 31.1.2025. 18:30 h
Zapisnik vodila tajnica natjecaja:

Dasa Gazde, dipl.ing.arh.
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Javni, otvoreni, opéi, za realizaciju, I. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
Projektni natjedaj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistickog riesenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

4. Sjednica

Mijesto: prostorije Drustva arhitekata Splita, StarCevi¢eva 24c, Split
Vrijeme: subota 1.2.2025. 10:00 h

Prisutni: Clanovi 0S-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovié, Marko Gusi¢ i Sanja Zulim,
zamjenica &lana 0S-a Branka Juras, ¢lanovi Tehnicke komisije Niksa Bili¢ i Dujmo Zizi¢, tajnica natjecaja
Dasa Gazde

Dnevni red:
1. Ocjenjivanje i pregled radova

Ad.1. OS pristupa ponovnoj analizi radova i razmatra prethodno eliminirane natje€ajne radove.
Nakon razmatranja OS potvrduje odluku sa prethodne sjednice

U 2. krugu preostalo je 9 radova te je ocjenjivacki sud odlucio rangirati sve preostale radove.
OS prije rangiranja nagradenih radova jo$ jednom razmatra eliminirane radove i potvrduje
dosad donesene zakljutke. Nakon provedenog glasovanja, predloZena je slijedeca rang lista:

1. nagrada - rad pod $ifrom ,,20“ ~jednoglasno
2. nagrada - rad pod $ifrom , 24" —jednoglasno
3. nagrada - rad pod $ifrom ,, 13 —veéinom glasova
4. nagrada — rad pod Sifrom ,9 —veéinom glasova
5. nagrada - rad pod $ifrom ,,14“ —vedinom glasova
6. mjesto — rad pod $ifrom ,,23“ — veéinom glasova
7. mjesto —rad pod Sifrom ,,5“ —vedinom glasova
8. mjesto — rad pod Sifrom ,,17“ —vedéinom glasova
9. mjesto - rad pod Sifrom ,,2“ — jednoglasno

0S jo§ jednom razmatra sve radove i izglasanu rang listu.

0S odluéuje na iducoj sjednici usuglasiti obrazloZenja radova i potvrditi rang lista.

Rasprava je zavr§ena u 2.2.2025. 13:30 h
Zapisnik vodila tajnica natjecaja:

Dasa Gazde, dipl.ing.arh.

PROJEKTNI NATJECAJ ZA {ZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RJESENJA
ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU



Javni, otvoreni, opéi, za realizaciju, 1. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
Projektni natjedaj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanisti¢kog rjeSenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

5. Sjednica

Mjesto: Zoom platforma
Vrijeme: ponedjeljak 11.2.2025. 11:00 h

Prisutni: Clanovi 0S-a Tomislav Vred, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovié¢, Marko Gusi¢ i Sanja Zulim,
zamjenica ¢lana 0S-a Branka Juras, ¢lanovi Tehnicke komisije Nik3a Bili¢ i Dujmo Zi%i¢, tajnica natjecaja
Dasa Gazde

Dnevni red:

1. Potvrdivanje odluka sa prosle sjednice OS-a
2. Usuglasavanje ocjene natjecajnih radova

Ad.1.

Ad.2.

OS pristupa ponovnoj analizi radova i razmatra donesenu rang listu. Nakon razmatranja OS
potvrduje odluku i zaklju¢ke donesene na prosloj sjednici. Ocjenjivatki sud je potvrdio
redoslijed nominiranih za nagrade. Odlukom OS-a nagradeni su sljedeci radovi:

1. Nagrada u neto iznosu od 24.800,00 € dodjeljuje se radu pod Sifrom “20”
2. Nagrada u neto iznosu od 15.500,00 € dodjeljuje se radu pod 3ifrom “24”
3. Nagrada u neto iznosu od 9.300,00 € dodjeljuje se radu pod Sifrom “13”
4, Nagrada u neto iznosu od 7.440,00 € dodjeljuje se radu pod 3ifrom “9“
5. Nagrada u neto iznosu od 4.960,00 € dodjeljuje se radu pod 3ifrom “14”

Ocjenjivacki sud rangirao je jo3 ¢etiri rada:
6. mjesto — rad pod $ifrom ,, 23"

7. mjesto — rad pod $ifrom ,,5“

8. mjesto — rad pod sifrom ,, 17"

9. mjesto — rad pod sifrom ,,2“

Ocjenjivagki sud je sastavio pojedina¢ne ocjene (obrazloZenja) rangiranih radova i preporuku
za daljnju razradu prvonagradenog rada. Dogovorena je jo3 jedna sjednica za provjeru
obrazloZenja, usvajanje izvje$c¢a te otvaranje omotnica.

Rasprava je zavriena u 10.2.2025. 13:30 h

Zapisnik vodila tajnica natjecaja:

Da$a Gazde, dipl.ing.arh.
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Javni, otvoreni, opéi, za realizaciju, I. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
Projektni natjecaj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanisti¢kog rjesenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

6. Sjednica

Mjesto: Zoom platforma
Vrijeme: ponedjeljak 17.2.2025. 13:00 h

Prisutni: Clanovi 0S-a Tomislav Vre$, Ante Bili¢, Hrvoje Bartulovi¢, Marko Gusi¢ i Sanja Zulim,
zamjenica ¢lana 0S-a Branka Juras, &lanovi Tehnicke komisije Niksa Bili¢ i Dujmo Zizi¢, tajnica natjecaja
Dasa Gazde

Dnevni red:

1. Usugla3avanje ocjene natjecajnih radova
2. Otvaranje kuverti, provjera sposobnosti i obavjestavanje nagradenih autora

Ad.1. Ocjenjivatki sud je potvrdio pojedinaéne ocjene nagradenih i rangiranih radova i preporuku
za daljnju razradu prvonagradenog rada koje su sastavni dio dokumenta ,Ocjene radova”“

Ad.2. Nakon §to je Ocjenjivacki sud potvrdio odluku o nagradenim radovima i pojedinacne ocjene
svih radova, pristupio je otvaranju omotnica uz prisustvo Clanova tehnitke komisije. Tehnicka
komisija je izvréila pregled omotnica i utvrdila da su svi natjecatelji priloZili trazene priloge.
Otvorene su omotnice “adresa za obavijesti” i “autor” zaprimljenih radova, te su autori
upareni s pripadajuéim Siframa radova.

Konaéno izvjesée ¢e biti dostavljeno Raspisivatu na daljnje postupanje. Po dovrietku rada
Povjerenstva za Javnu nabavu Raspisivala, koje provodi postupak Javne nabave i otvara
omotnice ,0SOBA OVLASTENA ZA PROJEKTIRANJE” te provjerava regularnost prijave u
sustavu EOJN-a, donijet ée se valjana konac¢na odluka.

Rasprava je zavr§ena u 17.2.2025. 14:30 h
Zapisnik vodila tajnica natjedaja:

Dada Gazde, dipl.ing.arh.

PROJEKTNI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RJESENJA
ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU



Javni, otvoreni, op¢i, za realizaciju, I. stupnja sloZenosti, u jednom stupnju, anonimni
PROJEKTNINATJECAI
za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistickog riedenja

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU

oznaka iz Plana nabave Raspisivaéa Natje¢aja: 01/24 VW

CPV: 71230000-9 - Organizacija natje¢aja u podrucju arhitekture
CPV: 71200000-0 - Arhitektonske i srodne usluge
CPV: 71220000-6 - Usluge projektiranja u arhitekturi

OBRAZLOZENJA RADOVA

Registarski broj Natje€aja Hrvatske komore arhitekata:

162-24/TR-AU/NJN

Split, veljata 2025.

w
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RAD POD SIFROM ,,20" — PRVA NAGRADA

Autori: Lea Pelivan, dipl.ing.arh.
Toma Pleji¢, dipl.ing.arh.

Suradhnici: Luka Bosni¢ (m.i.a.)
Fran Hodalj (m.i.a.)
Domagoj Leko {m.i.a.)
Matija Postenik (m.i.a.)
Izvor Simonovié-Majcan (dipl.ing.arh.)
Mario Mili¢i¢ (stud.arh.)
Branko Gali¢, dipl.ing.grad. — konstr.
Sini$a Radi¢, dipl.ing.stroj. — ghv
Petar Bugarié, dipl.ing.stroj. — vik
Vojislav Strbac, dipl.ing.el. —el.

Rad se zasniva na jasnom, prepoznatljivom i dosljedno provedenom konceptu. Uvjerljivo je i detaljno
prezentiran. Kao odgovor na sloZeni program i neposredni kontekst obiljeZen stihijskom izgradnjom,
autor predlaZe paviljon u parku kao novo ishodiste u rimskoj matrici trogirskog Malog polja.

Osnovni element pregledne i logi¢ne prostorne organizacije ¢ini horizontalni kruzni disk u koji su
vjesto upisani ‘tematski klasteri' prate¢ih sadrZaja s velikom dvoranom u sredistu. Kontinuirani obodni
trijem povezuje sve prostore prizemlja, omoguéuje zasebne ulaze u razliCite funkcionalne cjeline,
predstavlja prostor interakcije i prijelazni element te doprinosi mediteranskom karakteru Citavog
sklopa. Manje dvorane smjeitene na krovu diska pruZaju istovremeno poglede prema
transparentnom unutarnjem mikrosvijetu i nesmetane vizure na okolni krajolik. Pod diskom je
racionalno organizirana prirodno ventilirana garaZa s prostorima tehnike i prate¢im sadrZajima
prostora na otvorenom koji su previde udaljeni od vanjskog igralidta. Vertikalna i kompaktna
organizacija paviljona smanijila je tlocrtnu izgradenost i satuvala preostali dio terena za park sto je
izrazito pozitivan doprinos cjelokupnoj zajednici.

Odrzivosti, koja je ostvarena kombinacijom aktivnih i pasivnih mjera, posebno pridonosi povoljan
faktor oblika, obodni trijem diska te vertikalnost koja omogucava implementaciju principa pasivnog
hladenja.

Autor je uspje$no odgovorio na sve aspekte slofenog zadatka te ujedno ostvario i dodanu vrijednost.
Novi pavilion svojom autentiénom atmosferom, koncentracijom sadrzaja i bogatstvom doZivljaja ima
potencijal postati novo sredi§nje mjesto u Zivotu zajednice: identitetska tocka i okupljalidte koje osim
sporta i rekreacije poti¢e socijalnu interakciju, kulturnu razmjenu i kreativnost.

PREPORUKE:
- servisne prostore vanjskih igralista smjestiti blize igralitu,
- ispitati moguénost koriStenja ugostiteljskog dijela u reZimu nezavisnom od dvorane,
- uslijed manje frekvencije prometa slijepe ulice uz juinu medu, ispitati mogucnost organizacije
okretidta autobusa u jugoistoc¢nom dijelu &estice.

RAD POD SIFROM ,,24“ - DRUGA NAGRADA

Autori: Mia Kre$i¢, mag.ing.arch.
Mirko Menegelo, mag.ing.arch.

Suradnica: Andela Marinovi¢, mag.ing.arch.

PROJEKTNI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RJESENJA
ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU



U zatetenom kontekstu dominantno neplanske i fragmentirane izgradnje, autor predlaZe
introvertiranu kuéu koja je izolirana od okoline, ali istovremeno uspostavlja jasan dijalog s okolnim
prostorom. Cvrsta, djelomi¢éno ukopana, dvoetaina baza slijedi geometriju rimske centurijacije i
izrasta iz tla. Autor obavija sve sadriaje, unutarnje i vanjske, ovojnicom (okvirom) kojom spretno
rie$ava odnos prema kosom terenu. Lagani 'shed' krov nad trodijelnom dvoranom jednostavnoscu i
funkcionalnodéu podriava osnovni princip oblikovanja. lako diskretan, jasno komunicira namjenu i
javni sadrzaj od gradskog znacaja.

Zgrada je rad¢lanjena u precizno definirane funkcionalne sklopove, medusobno povezane preglednim
i logi¢nim komunikacijama. Organizacijom sredidnje vanjske ulazne osi i vjestim koriStenjem
denivelacije terena omoguéeni su zasebni ulazi i razliCiti reZimi koridtenja za prostore kotara,
ugostiteljskog sadriaja i fitnessa. Unutarnje dvori$te vizualno povezuje sve javne sadrzaje i znatno
doprinosi kvalitetnim prostornim doZivljajima.

Svi elementi zgrade su potvrdeni kroz mjere odrivosti. Posebna painja posvecena je klimatskim
utjecajima koji su uvaZeni kroz promisljanje sredidnjeg atrija zadticenog od vjetra i rjeSenja prirodnog
osvjetljenja unutarnjih prostora.

Manje se uspje$nim ocjenjuje organizacija i oblikovanje krovnog platoa na razini prometnice Rimski
put. Bolja povezanost s vanjskim igrali§tem, integracija zelenila i elemenata za zasjenjivanje bi znatno
povecali potencijal ovog prostora. Takoder, upitna je opravdanost uredenja velike pjedacke povriine
uz istoni rub obuhvata s obzirom na izrazito kolni karakter glavne prilazne gradske prometnice.

RAD POD SIFROM ,,13“ - TRECA NAGRADA

Autori: Pjero Pesa, mag.ing.arch.
Domagoj Bolanéa, mag.ing.arch.
Nikola Mikuli¢, mag.ing.arch.

Rad prepoznaje vaZnost zgrade sportskog centra kao nove javne tipologije koja u zateCeni urbani
kontekst nastoji formirati javni gradski prostor. Cijela kompozicija zasniva se na formiranju tog novog
javnog prostora rasporedenog na tri razli¢ita nivoa koji meandrira i denivelira iz sjeverozapadnog
prema jugoistoénom uglu obuhvata te smjestanju pojedinih sklopova po tim formiranim nivoima. U
prostorno-funkcionalnom smislu rad razdvaja fitness centar i ugostiteljski dio kao zasebni volumen u
sjeveroistoénom uglu obuhvata te dvoranski sklop organizira u formi slova L gdje je dvorana
smjedtena na jug obuhvata, a ostali prateéi sadrzaji i videnamjenska dvorana u izduZeni volumen
polozen uz zapadni dio obuhvata. U sve navedene sadrZaje se pristupa direktno iz vanjskih formiranim
platoima na razli¢itim nivoima $to je ocijenjeno kao uspje$no i dosljedno proveden koncept.
Mogucnost koristenja fitnessa i ugostiteljstva u zasebnom rezimu koristenja je takoder pozitivho
ocijenjena, iako je kroz rad trebalo razmotrit i moguénost ostvarivanje tople veze s dvoranskim
sadrzajem.

Nedostatak ovakvog koncepta jest kompleksnost sustava vanjskih vertikalnih i horizontalnih
komunikacija te poddimenzioniranost i preoptere¢enost pojedinih unutarnjih komunikacija. Dodatno
je zbog uspostavljenih volumenskih odnosa i pristupa nacinjeno niz ustupaka pa je cijela uprave,
kotara i gospodarstva organizirano na jednoj etaZi s nizom unutarnjih hodnika, a samo vis§enamjenska
dvorana osvijetljena putem djelomiénog staklenog krova koji je zapravo pod atrija gornje etaze.

Rad se isti¢e i logi¢nim odabirom zavrinih materijala i ukupnom estetskom kakvoéom rjesenja, kojom
se uspje$no naglaavaju bitne odrednice rada.

Promet u mirovanju je organiziran dijelom u suterenskoj garaZi kojoj se pristupa iz ulice Put Krbana, a
dijelom kao vanjsko parkirali$te kojem se pristupa iz prometnice Rimski put te uz sporedni ulaz za
zaposlenike na zapadnom dijelu obuhvata jo$ smjeSteno nekoliko vanjskih mjesta. Pozicije prometa u
mirovanju su logi¢no postavljene u skladu s dispozicijom sklopova.

PROJEKTNI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-URBANISTICKOG RIJESENJA
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RAD POD $IFROM ,,9“ — CETVRTA NAGRADA

Autor: Arhitekt Jure Besli¢ d.o.o.

Predmetni rad pripada skupini prijedloga koji sportsku dvoranu pozicioniraju na juzni dio parcele, dok
parkiralidne i prate¢e sadriaje, ukljudujuéi kolni i pjesacki prilaz, organizira na sjevernoj strani.
Autorski koncept temelji se na ideji mimikrijske dvorane s introvertiranim sredi$njim ulaznim trgom.
Premda prostorno zanimljiv, trg je formalno nedovoljno argumentiran.

U koncepciji mimikrijske dvorane samo parkiralite postaje predominantno te nespretno rjeSava
pjedacki ulaz preko parkirali§ta. Pozitivno je ocijenjena kompaktna forma gradevine te implementacija
zelenog krova koji, unato¢ konceptualnoj vrijednosti, ostaje nedovoljno razraden.

Funkcionalna organizacija dvorane je racionalno rijeena — gledalite i pripadajuce svlacionice
uspjesno su integrirani, dok moguénost neovisnog koristenja male dvorane za fitness ili kao dopunu
velikoj dvorani predstavlja kvalitetno promislijenu fleksibilnost prostora. Problematizirano je
ostakljenje velike dvorane u punoj visini na tri najosuncanija procelja, $to dovodi do prekomjernog
osundanja i nefeljenog efekta bljestavila. PredloZeno rjedenje sa solarnim panelima integriranima u
staklene povriine nije dostatno za adekvatnu kontrolu insolacije.

Pristup prostorima gradskih kotara je oteZan, posebno u kontekstu njihova koristenja izvan radnog
vremena dvorane. Parkirali§te je koncipirano u nagibu, §to je racionalno rjeenje jer minimizira
potrebu za dodatnim rampama i reducira povrsinu zauzetu kolnim prometom.

RAD POD SIFROM ,,14“ — PETA NAGRADA

Autori: Irena MaZer Hranuelli
Tajana Levojevi¢
Luka Uchytil
Domagoj Mlinari¢

Rad traZene prostorne sklopove organizira u cjelinu jasno definiranu obodnim perimetrom. Unutar
tog perimetra funkcionalne cjeline smjestene su na etaama (terasama) koje su djelomitno ukopane
sa sjeverne strane u skladu s prirodnim nagibom terena, te su istovremeno sve pjesacke dostupne s
razliitih razina terena. Tako je na najni¥oj etai organizirano parkiraliste te set svladionica te fitness i
videnamjenska dvorana. Na srednjoj etaZi su smjedteni i trodijelna dvorana i vanjsko igraliste
postavljeni u osi te vizualno korespondiraju i imaju moguénost povezivanje. Uz njih se sa zapadne i
isto&ne strane veZu ostali trazeni sklopovi logi¢no rasporedeni prema funkcionalnim zahtjevima. Ovoj
etai se pristupa sa zapada iz ulice put Krbana putem minimaino dimenzioniranog otvora u maniri
dalmatinskog dvora. Najvi$a etaa je postavljena u ravnini s Rimskim putem te predstavlja pristupni
plato s kojeg se mogu puniti i prazniti tribine i pristupiti vanjskim tribinama. Krov dvorane premoscéuje
prostor dvorane na sve &etiri strane i stvara strehu, a sama krovna konstrukcija smjestena je iznad
ovog elementa. Pojavnost objekta stoga je definira tom horizontalnom raspodjelom $to prati i odabir
zavrénih materijala. Baza je obloZena fasadnom opekom i proteZe se kroz dvije donje etaZe, a dodatno
je pojatana percepcija odabirom terakota lamela kao zavrine obloge gornje plohe. Iznad baze se
gitaju staklena ploha dvorane, streha od limenih kazeta i &eli¢na reSetkasta konstrukcija te zastitna
ograda.

Uz nedovoljno razradenost spoja krovne redetkaste konstrukcije s rostiliem &eli€nih nosata strehe u
vidu problema proboja vode i atmosferilija, ukupnu pojavnost nije ocijenjena primjerenom podneblju
i urbanom kontekstu. Takoder, prediofenu materijalnost interijera potrebno je dodatno ispitati i
osuvremeniti. Nadalje, smjestanje visenamjenske dvorane i fitness sklopa u najnizu etazu u samom
uglu sa zajednitkim sklopom svlagionicama upitne je funkcionalnost, a i dostupnost tih sadriaja je
smanjena.

ZA NOVU SPORTSKU DVORANU U TROGIRU



Prometno rjedenje u vidu provodenja dodatne obodne prometnice po istoénom rubu obuhvata
uspjesno rjesava sve prikljucke.

RAD POD SIFROM ,,23“ — 6. MJESTO

Autori: Anita Karaman, mag.ing.arch.
Dora Komenda, mag.ing.arch.
Doc.art. Ana Krstulovi¢, mag.ing.arch.
Nikolina Meter, univ.bacc.ing.arch.
Sandi Terzi¢, mag.ing.arch.

Suradhnici: prof.dr.sc. Boris Trogrli¢ - konstrukcija
Dino Baki¢, mag.ing.arch. - vizualizacije

Rad smje$ta dvoranu na sjever a preostale sadriaje na juinu stranu. Pohvalno je oblikovanje
gradevine i njena pojavnost i konceptualno &ist nadin projektiranja sa punim volumenima i
prazninama izmedu plo¢a. Autor kvalitetno obrazlaZe ideju rasutosti strukture izmedu dvije ploce.
Nazalost u razradi nailazimo na niz funkcionalnih nejasnoca koje bi sve mogle biti u istoj temi
oblikovanja znatajno bolje isprojektirane. Prvi problem je da su volumeni orijentirani tako da dodatno
omogucavaju protok svjetla u centralni dio juZnog djela sklopa. Potencijal dvoetaZnosti dvorana i
fitnesa se ne iskoritava u punom smislu. Gospodarski ulaz je smjesten ispred fitnessa, a put od ulaska
u gradevinu do tribina za gledatelje nije logi¢an i nepotrebno oduljen. Konstrukcija shed krova na
dvorani sa sjevernim nadsvjetlom je kvalitetno konstruktivno rjeSenje koje jasno komunicira namjenu
gradevine. Promet u mirovanju je rijeSen sa dva kolna pristupa od kojih nije koridtena logi¢na juzna
strana najbliZa garaZi nego se projektira prometnica za dolazak na najjuzniju tocku gradevine.

RAD POD SIFROM ,,5“ = 7. MJESTO

Autori: Branko Kréum, mag.ing.arch.
Tomislav Odrljin, mag.ing.arch.
Anton Zarochintsev, mag.ing.arch.

Rad s postavkama dvorane i garaje oblikuje jasne odnose unutar obuhvata i prema okolnim
prometnicama. Pozicioniranje garaZe u sjevernoj zoni obuhvata i smjestanje vanjskog igralista na
visinu Rimskog puta maksimalno se koriste postavke zatetenog stanja. U skladu sa navedenim
formiraju se zone javnog otvorenog prostora du? istotne strane na donjoj etaZi i sjeverne strane na
gornjoj etaZi. Ideja javnog prostora koji koriste i gradani je pohvalna, iako je pozicija javnog gradskog
trga na jugoistoku upitna odnosno nema dovoljno razradenu vezu sa isto¢nim prilazima odakle se
otekuje vedéi priljev stanovnidtva. Ova problematika je dodatno nagladena pozicioniranjem glavnih
ulaza na obje razine upravo u sjeverozapadnom uglu gradevine.

Smjeitanje male dvorana i fitness dvorane jednu iznad druge dovelo je do niza funkcionalnih
komplikacija kao $to je spustanje rampom u fitnes dvoranu te nadina prirodnog osvijetljena. Vanjska
obrada procelja odgovara konceptualnoj ideji neutralnosti prizme dvorane, a koloritno parterno
uredenje vanjskih prostora nagladava dostupnost.

RAD POD S$IFROM ,,17“ — 8. MJESTO

Autori: Videslav Frani¢, dipl.ing.arh.
Lucija Bajan, mag.ing.arch.
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lvan Culo, mag.ing.arch.

Rad je koncipiran na jasnom prostornom zoniranju, s dvoranom na sjevernom te vanjskim
parkiralidtem i igralidtem na juZnom dijelu obuhvata. Smjestaj vedine sadrzaja dvoranskog kompleksa
na istoj razini, ispod 'krovne platforme’, omogucio je direktne i pregledne komunikacijske veze.
Vertikalno povezivanje sa sadriajima na gornjoj razini je manje uspjedno. lako funkcionalna,
organizacija parkirali$ta na glavnoj razini, neposredno uz dvoranu, doprinijela je karakteru glavnog
ulaza koji vide prili¢i trgovatkoj namjeni a ne javnom sadrZaju od gradskog znafaja. Oblikovanje
vanjskih prostora je pomalo neuvjerljivo (npr. postavlja se pitanje potrebe za tribinama na krovu iznad
glavnog ulaza).

RAD POD $IFROM ,,2“ — 9. MJESTO

Autor: Toni Loncar, mag.ing.arch.

Rje$enjem se dvorana pozicionira na sjeverni dio parcele kojoj se pristupa putem formiranog platoa
du? Rimskog puta, dok se ostali vanjski sadrZaji te promet u mirovanju predvidaju na juznom dijelu.
Na uspostavljenom platou se preko trijema pristupa komunikacijskim vertikalama i ulazi u pojedine
funkcionalne sklopove koji su pozicionirani tako da omoguéuje njihovo neovisno funkcioniranje ¢ime
su osigurani razli¢iti rezimi koristenja.

lako je koncept osnovno vertikalne podjele ispravno postavljen, u samoj razradi rezultirao je
organizacijom od 5 etaZa $to dovodi do neracionalnosti rje3enja, kao i niza funkcionalnih problema te
nedostatka prirodnog osvjetljenja visenamjenske dvorane. Oblikovanje je provedeno dosliedno s
osnovnim postavkama rada, ali sve navedeno rezultiralo je disbalansom izmedu proporcija donje i
ostalih zona.

Rjeenjem prometovanja autobusa nepotrebno se kao prometna povriina koristi prostor ispred
dvorane s juZne strane.

RAD POD SIFROM ,,1“

Autori: SHTUDIO (STUDIO $TUDIO j.d.0.0.)
Jure Bogdani¢
Ariana Kun Bogdani¢
Ruza Bartulovié¢
Patricija Obajdin

Rad u sjevernom dijelu obuhvata smjesta dvoranski sklop i fitness centar, dok su u juznom
organizirani ugostiteljski dio i prostorije uprave i kotara, a svi elementi predstavljaju intarziju ili
ekstruziju uspostavljene horizontalne plote na razini sjeverne prometnice.

Kvalitetno je ocijenjeno rjedenje pozicioniranja dvorana i fitness centra te moguénost neovisnog
koridtenja ugostiteljskog dijela, kao i prostorija kotara i uprave, ali koncept ploe doveo je do
nekvalitetnog osvjetljenja juznog sklopa. Takoder, neracionalni su rasponi od glavne ploce na kojoj je
predvideno i vanjsko igralidte koje predstavlja znatno opterecenje.

Vozila u mirovanju rije$ena su u dvije zone s kompleksnim raspletom internih prometnica koje vode
do garaZe i natkriveno parkirali§te na razini prizemlja. Medutim, natkriveni dio parkiralidta rijeSen je
tako da predstavlja fokus objektu na juznom dijelu Cestice sto je dovelo do niza problemati¢nih
riesenja.
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RAD POD SIFROM ,,3“

Autori: Neno Kezié
Sanja Zonja

Rjesenjem je predvideno pozicioniranje objekta na sjevernom dijelu ¢estice, dok se na juznom dijelu
nalaze parkiraliste te sportski teren na otvorenom.

Izrazen je problem nedostatka artikuliranog vanjskog javnog prostora, sveden je na T oblik uskog
profila izmedu tri glavna prostorna elementa i parkiralista. Upitno je ulaZenje u sve sklopove putem
ovako dimenzioniranog i postavljenog ulaza, kao i funkcioniranje unutarnjih sklopova gdje se preko
jedinstvenog necistog hodnika pristupa skoro svim sklopovima, a cijela ova komunikacijska os
zavrSava u evakuacijskom stubistu utisnutom u teren.

Neizvodenje krova nad dijelom prostorija iznad fitnessa i formiranje zelene terase natkrivene
solarnim panelima dovelo je do gubi kontinuitet krova, koji predstavlja dominantni oblikovni element,
te je ovim “izrezom” naruseno.

RAD POD SIFROM ,,4“

Autori: Karlo Lepur
Pavao Steinmann
Domagoj Petljak

Suradnici: Jan Sigir
lan Petljak

Rad dvoranu smjesta u sredi$te obuhvata te zajedno sa svim drugim trazenim sklopovima formira
jedinstveni volumen hipertrofiranih dimenzija. Sa sjeverne strane uz Rimski put predvida se vanjsko
igraliste, do kojeg je smjesteno otvoreno parkiraliste, dok je drugi dio parking mjesta rije3en u garaZi
na etaZi podruma.

Dok su neke komunikacije i prostori hipertrofirane, primjerice izlazno stubiste gledali$ta, neke su vrlo
komplicirane i upitne funkcionalnosti, primjerice stubita i komunikacije za ugostiteljstvo ili stubista i
komunikacija za fitness. Pohvalna je razrada konstruktivnog sustava, strojarskih instalacija te iako je
samo rjedenje oblikovno zanimljivo, ostavlja dojam prevelikog objekta koji se nije uklopio u kontekst,
a rjefenjem se u potpunosti negira nagib prirodnog terena stoga je upitna sama izvedivost i
racionalnost izvedbe.

RAD POD $IFROM ,,6“

Autori: Pave Kunjasié
Maja Kuzminski
Petra Ljubici¢
Zino Markovi¢ — Juri¢ak
Lovro Matkovic

Autori u &itanju konteksta predlaZu razigrane volumene koji kadriraju vizure i stvaraju javne prostore,
a gradevine tretiraju kao zastitu - “utvrdu”. Pohvalna je ideja stvaranje novog gradskog trga kao javnog
prostora bogatog sadriajem, ali cjelokupno oblikovanje u kojoj gradevina poprima nepravilan
izlomljenih oblik u kombinaciji s nekolicinom volumena pravilnog tlocrtnog oblika, na koj

e se pak
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pridodaju nepravilni akcenti parternog uredenja crvene boje i zeleni krovovi daju hekticki dojam bez
prave jasne arhitektonske artikulacije prostornih odnosa.

Veéina sadrzaja smjestena je ispod razine postojeteg trga te je osvijetliena putem atrija, &iju je
velidinu i poloZaj bilo potrebno dodatno istraZiti jer njihova prezentacija nije dovoljno jasna.

RAD POD SIFROM ,,8“

Autori: Mihovil Stojanovi¢
PROJEKTANT d.o.0.

lako koncept tvrdave unutar suvremenog arhitektonskog izricaja nosi odredenu zanimljivost,
predlozeno oblikovanje ostavlja upitne prostorne i funkcionalne aspekte. Sesterokutni tlocrt narusava
racionalnost organizacije prostora bez da doprinosi artikulaciju vanjskih pristupnih povrsina, a prisilno
prilagodavanje sadrfaja zadanom geometrijskom okviru rezultira prostorijama trapezoidnih oblika
&ime se gubi upotrebljivost. Glavne stubiine jezgre su smjeStene centralno $to stvara dodatne
projektantske probleme kao 3to je niz slijepih i dugih hodnika.

Problematizirana je konstrukcija dvorane, a ostakljivanje s ekspresivnim kosim brisolejima predstavlja
upitno rjesenja za zastitu od isto¢nog i zapadnog sunca.

RAD POD SIFROM ,,10“

Autor: lvan Banovac

Koncept se temelji se na podijeli gradevine na vi$e platoa diferenciranih prema namjeni. Premda
idejno zanimljiva postavka, podjela nije provedena s dovoljnom funkcionalnom konzistentno3¢u, 5to
rezultira odredenim ustupcima funkcionalnosti. Platoi su predimenzionirani, a njihov arhitektonski
izraz ostaje nedovoljno razraden.

Pozitivno je evaluirana vizualna komunikacija izmedu pje$aka i sportskih sadriaja, kao i reducirana
vizualna pojavnost objekta u urbanom kontekstu. Medutim, oblikovna artikulacija objekta ostaje
nejasna i nedorefena.

Dodatno, podjela tribina na vi$e etaZa nepotrebno komplicira funkcionalnu shemu projekta. S druge
strane, autor uspje$no distancira ulaz od parkiralidta te definira glavni pjeSacki pristup putem ulaznog
trga. Hortikulturno rjeSenje parka je nepovezano s ostatkom programa.

RAD POD SIFROM ,,11“

Autori: Masa Papic
Klara Curi¢
Mia Erceg
Ana Grgi¢
Tea Jukic¢
Ana Kristo
Marin Papic
Jadran Pavlov

Kljuéna karakteristika projekta je formiranje upravne lamele koja prodire kroz volumen dvorane.
UnatoZ pokudaju integracije funkcionalnih zona, projekt pokazuje odredene arhitektonske
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nedostatke, medu kojima se istie ulaz iz garaZe preko predimenzioniranog duplog hodnika do
dvorane.

Pohvalno je rjesenje tribina s dvije strane, no pristup i manipulacija teleskopskih tribina izvedeni su
nespretno, s kompleksnim vertikalnim komunikacijama koje zahtijevaju spustanje za dvije etaZe.
Posebno je problemati¢na intencija zatrpavanja dijela objekta izmedu etaza, 3to je u izravnoj
suprotnosti s tehni¢kim pravilima struke. Pristup fiksnim tribinama je predimenzioniran i nedovoljno
funkcionalno integriran s ostalim sadrzajima.

RAD POD SIFROM ,,12“

Autori: Sinisa Rajci¢
Tomislav Prskalo
Antun Vrlji¢
Ana Kraljevié

Autori rada grade jaki grid i srediénji ulazni trg koji omogucava pristup gotovo svim sadrzajima, ¢ime
se postize dobra urbanisti¢ka organizacija prostora. Implementacija modularnog sustava predstavlja
kvalitetnu arhitektonsku strategiju, no ¢istoéa monumentalnog izraza narusena je upotrebom demit
fasade.

Rad ima nepotrebnu sloZenost tehnitkog rjedenja podrumske etaZe, osobito crtanje kontrafora | s
vanjske strane prema tlu, $to unosi dodatne tehnitke izazove. Funkcionalni sklop komunikacijskih
prostora pokazuje niz nedostataka. Mnogim popratnim sadriajima je dodan kruini ophod, 3to
rezultira neracionalnom koristenjem prostora. Unato¢ dobroj pocetnoj urbanistickoj koncepciji,
izvedbeni aspekti projekta ostaju nedovoljno elaborirani i funkcionalno nedosljedni. Juini segment
objekta karakteriziraju prostorni problemi — garaza duple etainosti i neracionalno rje3enje volumena,
$to umanjuje efikasnost predloZene tipologije.

RAD POD SIFROM ,,15“

Autori: Mislav Krajina
Tomislav Krajina

Autori rada isticu istoénu pje$atku komunikaciju uzduZ cijele parcele te smjestanja dviju osnovnih
sportskih povriina (zatvorenu dvoranu i otvoreno igraliste) uz nju. U daljnjoj razradi svim prostornim
cjelinama osiguravaju zaseban pristup iz vanjskog prostora pa tako i glavni ulaz, ali isti ne veiu uz
uspostavljenu pjesacku komunikaciju. Dodatno uspostavljaju niz razli¢itth nivoa na koji bez jasne
hijerarhije i logi¢nog prostornog slijeda postavljaju pristupne totke pojedinom sadriaju i smjerove
pristupa koje zapravo otefavaju pje$acku cirkulaciju inisus adekvatno dimenzioniranim elementima
spojeni u integralnu cjelinu. Sve se to se na koncu reflektira negativno na ukupnu pojavnost
kompleksa u kojem neki potencijalno zanimljiv meduodnosi djelomi¢no natkrivenog parkiralidta i
vanjskog igralidta, zona izmedu volumena dvorane i ostalih prostornih sklopa, uspostavljeni istocni
ophod po terenu ne ¢itaju kao integrirana cjelina ve¢ niz elemenata.

Pohvalna je razrada drvene stropne konstrukcije dvorane.

RAD POD SIFROM ,,16“

Autori: Marija Akulina Covié
Mislav Bauk
Katja Stubnya
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Rad postavlja blago nagnutu kosu plohu koja se penje od sjevera u nivou Rimskog puta prema jugu te
time jasno stvara dvije zone. Sve predvidene prostorne cjeline smjestene su ispod razine formirane
kose plohe, a sve traZene vanjske povrine i dodatno predloZene sadrZaje iznad. Ovo potencijaino vrlo
zanimljivo rje3enje u svim daljnjim razradama uspostavljenog koncepta stvara niz prostornih-
konstruktivnih i funkcionalnih problema koji nisu adekvatno rijeSeni kroz projekt. Parter dvorane
nalazi na nivou — 3,60 ispod nivoa glavnog ulaza koji je na najniZoj koti obuhvata, a sama garaZa se
nalazi na tom nivou i jo§ jednom ukopanom nivo — 6,30. gdje je smjeSteno i gospodarstvo. Samo
rampa izmedu dvaju nivoa garaZe je neadekvatno projektirana. Ova pozicija dvorane dovodi do
problema s osvjetljenjem i nepotrebnim iskopima terena.

Takoder rast visoke vegetacije na ovakvim artificijelnim plohama je tesko izvediv te je traZi dodatno
razradu, kao i niz drugih elemenata ovog rada.

RAD POD SIFROM ,,19“

Autori: Darijo Keéa
Noah Hrvatin

Autorove ispravne osnovne postavke - kompaktni volumen u juznom dijelu obuhvatu s trodijelnom
dvoranom orijentiranom prema moru na koju se veZu tri etaze pomo¢nih prostora, u razradi nisu
rezultirale kvalitetnim rje§enjem. Komunikacije su nepregledne s pretjerano kompliciranim putanjama
kretanja. Osvjetljenje trodijelne dvorane isklju¢ivo preko juinog procelja je upitno te rezultira
manjkom dnevnog svjetla u interijeru. GaraZa ispod vanjskog igralita nije direktno povezana s
dvoranskim sklopom a kolna rampa i volumeni izlaza iz garaZe naru$avaju percepciju ulaznog procelja
dvorane. Dvorana svojom pojavno$¢u komunicira vide zgradu gospodarske namjene nego sportski
centar od gradskog znacaja.

RAD POD 3IFROM ,,21“
Autor: SiniSa — Stjepan Zegnal
Suradnici: Ana Lubura Zegnal

Kristina Careva
Katarina Jaksi¢
Ivan Pavin

Rjedenje postuje urbani kontekst i valorizira buduée potrebe gradskog Zivota. PredloZeni koncept
optimalno pozicionira sklopove te dosljedno slijedi programske smjernice. Koristenje razlicitih
materijala u oblikovanju dvorane, iako ambiciozno, nije doprinijelo njezinoj prepoznatljivosti. Umjesto
da stvori jasan identitet prostora, raznolikost materijala djeluje fragmentirano, umanjujuci
koherentnost i prostornu Eitljivost.

RAD POD $IFROM ,,22

Autori: Mladen lles
Ivan Persi¢
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U juznom dijelu parcele je u jedinstvenom volumenu je smjestena dvorana i druge traZene cjeline, na
sjeveroistoku vanjsko parkirali§te, a na sjeverozapadu vanjski sportski tereni. U skladu s dispozicijom
se logitno organizira pristupni trg izmedu sjeverni i juznih sadriaja iz kojeg preko trijema pristupa
ulazima u sklopove te zasebnom ulazu za ugostiteljstvo. Manje uspje$no je postavljen pristup i
zasebni ulaz za fitness sa zapadne strane.

Rad, izuzev spajanja prostora kotara u jedinstveni sklop s prostorima uprave i prostorija kluba,
uspjedno rjedava sve funkcionalne i konstruktivne zahtjeve pojedinog sklop medusobno i unutarnju
organizaciju pojedinog sklopa. Unato¢ tim dobrim postavkama finalno oblikovanje u vidu vertikalnih
betonskih istaka razli¢itih proporcija, razli¢itih meduodnosa i razli¢itim tretmanom spoja tih glavnih
oblikovnih elemenata s gornjom plohom dovelo je neodgovarajuée ukupne pojavnosti primjerenije za
drugu vrstu sadrzaja.

0S radovima, koji nisu_zadovoljili_eliminacijske uvjete natjeaja te stoga nisu ocijenjeni, navodi
sliedele karakteristike:

RAD POD SIFROM ,, 7

Autori: KOSTRENCIC | KREBEL-ARHITEKTI d.o.0.
MASTODONT j.d.o.o.
Alan Kostrendcié¢
Andelka Bo3njak
Lara Barjaktaric

OS je potvrdio izvjestaj tehnicke komisije da natjeCajni rad ne zadovoljava eliminacijske uvjete
natje¢aja prema &. 9. UPU Krban, a sve vezano na najmanju udaljenost gradevine do rubova
gradevne Cestice.

Koncept je vrlo jasan, 3to je rezultiralo zanimljivim oblikovanjem kuce s novim karakterom. Problem
predstavija nedostatak javnih prostora. Ideja nematerijalnosti procelja s tekstiinom, membranskom
opnom je pohvalna, ali je njezina izvedba upitna.

Funkcionalna shema s &etiri komunikacijske jezgre predstavlja zanimljiv potencijal, ali isti nije
iskori§ten za omogudavanje razli¢itog reZima koridtenja, a problemati¢na je i denivelacija fitnesa i
vis$enamjenska dvorane koje nisu vezane s komunikacijskim jezgrama.

Rje$enje ophodom po svim stranama i tribinama s dvije duZe strane dvorane je pohvalno, no
organizacijska podjela s 1000 fiksnih mjesta i dodatnih 600 mjesta na teleskopskim tribinama nadolazi
programski traZenu ( 1000 mjesta ukupno) te je isto rezultiralo pove¢anim povriinama komunikacija i
povecanim volumenom cijelog objekta.

RAD POD SIFROM ,,18“

Autori: Vedran Pedisi¢
Erick Velasco Farrera
Dino Spadina
Suradnici: Maja Benkovic¢
Stipe Gaspar

Martina Petrad

OS je potvrdio izvjestaj tehnitke komisije da natjeCajni rad ne zadovoljava eliminacijske uvjete
natjeéaja bududi da ¢&. 19. st. 8. UPU Krban definira da se do parkiralisnih mjesta na gradevnoj Cestici
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ne moZe izravno pristupati s prometnih povr$ina uz Cesticu, nego iskljucivo preko kolnih ulaza na
Cesticu. Detalinom provjerom je utvrdeno da parkirna mjesta kojima se pristupa direktno s juZne
prometnice nisu 'dodatno parkiraliste' kako je opisano na grafickim prilozima natjecajnog rada vec su
nuZna za ostvarivanje prostorno-planskih parametara.

Organizacijom sloZenog programa u tri jednostavne volumenske cjeline, autor predlaze 'prostornu
kompoziciju' koju karakterizira zanimljiv i jasan meduodnos volumena. Denivelacije terena su spretno
iskoristene za formiranje ulaza i vanjskih prostora. Unutarnje komunikacije su pregledne i jasne, osim
veze izmedu garaZe i glavnih sadriaja dvorane. Upitna je opravdanost odvajanja pomocnih prostora
trodijelne dvorane u zaseban volumen, buduéi da je povriina procelja poveéana a potencijal
meduprostora nije dovoljno iskoridten. Smjestaj bara na najvisoj etaZi doveo je do njegove izolacije,
dok gimnasti¢ka dvorana zaklanja direktan pogled na more. Relativno visok i isturen volumen dvorane
stvara preveliku barijeru prema prometnici s istoka koja predstavlja glavni ulaz u grad.
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